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YAZAR VE ESERLERI HAKKINDA 

Harun Yahya miistear ismini kullanan yazar Adnan 
Oktar, 1956 yilinda Ankara'da dogdu. Ilk, orta ve Use 
ogrenimini Ankara'da tamamladi. Daha sonra Istan- 
bul Mimar Sinan Universitesi Giizel Sanatlar Fakiilte- 
si'nde ve Istanbul Universitesi Felsefe Boliimu'nde 
ogrenim gordii. 1980'li yiUardan bu yana, imani, bi- 
* limsel ve siyasi konularda pek qok eser hazirladi. 

., Bunlarin yam sira, yazarm evrimcilerin sahtekarhkla- 

rini, iddialarinm gegersizligini ve Darwinizm'in kanli 
ideolojilerle olan karanlik baglantilarini ortaya koyan 
qok onemli eserleri bulunmaktadir. 

Harun Yahya'nm eserleri yakla§ik 30.000 resmin yer aldi- 
gi toplam 45.000 sayfalik bir kiiUiyattir ve bu kiilliyat 60 
farkli dile gevrilmi§tir. 

Yazarin miistear ismi, inkarci diigiinceye kar§i miicadele 

eden iki peygamberin hatiralarma hiirmeten, isimlerini yad 

etmek igin Harun ve Yahya isimlerinden oIu§turuImu§tur. 

Yazar tarafmdan kitaplarm kapagmda ResuluUah'm miihrii- 

niin kullanilmi§ olmasmm sembolik anlami ise, kitaplarin iqe- 

rigi ile ilgiUdir. Bu miihiir, Kuran-i Kerim'in Allah'm son kita- 

bi ve son sozii, Peygamberimiz (sav)'in de hatem-iil enbiya ol- 

masini remzetmektedir. Yazar da, yaymladigi tiim galigmala- 

rmda, Kuran'i ve ResuluUah'm siinnetini kendine rehber edin- 

mi§tir. Bu suretle, inkarci dxi§iince sistemlerinin tiim temel 

iddialarim tek tek giiriitmeyi ve dine kar§i yoneltilen itiraz- 

lari tam olarak susturacak "son s6z"ii soylemeyi hedefle- 

mektedir. Qok biiyiik bir hikmet ve kemal sahibi 

olan ResuluUah'm miihrii, bu son sozii soyleme 

niyetinin bir duasi olarak kuUanikmgtir. 

Yazarin tiim gali§malarindaki ortak hedef, 

Kuran'in tebligini diinyaya ula§tirmak, boy- 

lelikle insanlari Allah'in varligi, birligi ve 

ahiret gibi temel imani konular iizerinde 

dii§iinmeye sevk etmek ve inkarci sistem- 

lerin giiriik temellerini ve sapkm uygula- 

malarim gozler online sermektir. 

Nitekim Harun Yahya'nin eserleri 

Hindistan'dan Amerika'ya, Ingil- 

tere'den Endonezya'ya, Po- 

lonya'dan Bosna 

Hersek'e, Ispan- 




ya'ya, Malezya'dan Italya'ya, Fransa'dan Bulgaristan'a ve Rusya'ya kadar diinyanin 
daha pek cjok iilkesinde begeniyle okunmaktadir. Ingilizce, Fransizca, Almanca, 
italyanca, tspanyolca, Portekizce, Urduca, Arapga, Arnavutga, Rusga, Bo§nakga, 
Uygurca, Endonezyaca, Malayca, Bengoli, Sirpcja, Bulgarca, (^ince, Kishwahili (Tan- 
zanya'da kuUamliyor), Hausa (Afrika'da yaygin olarak kullamliyor), Dhivelhi (Ma- 
uritus'ta kullamliyor), Danimarkaca ve tsvegce gibi pek gok dile gevrilen eserler, 
yurt di§inda geni§ bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmektedir. 
Dunyamn dort bir yaninda olaganiistu takdir toplayan bu eserler pek gok insanin 
iman etmesine, pek gogunun da imaiunda derinle§mesine vesile olmaktadir. Kitap- 
lari okuyan, inceleyen her ki§i, bu eserlerdeki hikmetli, ozlii, kolay anla§ilir ve sa- 
mimi usluburi, akilci ve ilmi yaklajimm farkma varmaktadir. Bu eserler suratli etki 
etme, kesin netice verme, itiraz edilemezlik, gurutulemezlik ozeUikleri ta§unakta- 
dir. Bu eserleri okuyari ve uzerinde ciddi bigimde du§urien msanlarm, artik mater- 
yalist felsefeyi, ateizmi ve diger sapkin goriij ve felsefeleriri higbirini samimi olarak 
savunabilmeleri mumkun degildir. Bundan sonra savunsalar da ancak duygusal 
bir iriatla savuriacaklardir, giinkii fikri dayanaklari gurutulmu§tur. C^agimizdaki 
tiim inkarci akimlar, Harun Yahya kulliyati kar§ismda fikren maglup oknu§lardir. 
Ku§kusuz bu ozeUikler, Kuran'm hikmet ve anlatim garpiciligmdan kaynaklanmak- 
tadir. Yazarm kendisi bu eserlerden dolayi bir oviinme iginde degildir, yalnizca 
AUah'm hidayetine vesile olmaya niyet etmi§tir. Ayrica bu eserlerin basiminda ve 
yaymlanmasmda herhangi bir maddi kazang hedeflenmemektedir. 
Bu gergekler goz onunde bulunduruldugunda, insanlarm gormediklerini gormele- 
rini saglayan, hidayetlerine vesile olan bu eserlerin okunmasini tegvik etmenin de, 
qok onemli bir hizmet oldugu ortaya gikmaktadir. 

Bu degerli eserleri tanitmak yerine, insanlarin zihinlerini bulandiran, fikri karma§a 
meydana getiren, ku§ku ve tereddiitleri dagitmada, imaiu kurtarmada giiijlii ve 
keskin bir etkisi olmadigi genel tecriibe ile sabit olan kitaplari yaymak ise, emek ve 
zaman kaybma neden olacaktir. Imaru kurtarma amacmdan ziyade, yazarinin ede- 
bi guciinii vurgulamaya yonelik eserlerde bu etkinin elde edilemeyecegi agiktir. Bu 
konuda ku§kusu olanlar varsa, Harun Yahya'mn eserlerinin tek amacinm dinsizligi 
giiriitmek ve Kuran ahlakmi yaymak oldugunu, bu hizmetteki etki, ba§ari ve sami- 
miyetin agikga goriildugunii okuyucularm genel kanaatinden anlayabilirler. 
Bilinmelidir ki, diinya iizerindeki zuliim ve karma§alarin, Miisliimanlarm cjektikle- 
ri eziyetlerin temel sebebi dinsizligin fikri hakimiyetidir. Bunlardan kurtulmarun 
yolu ise, dinsizligin fikren maglup edilmesi, iman hakikatlerinin ortaya k 
Kuran ahlakimn, insaiilarm kavrayip ya§ayabilecekleri gekilde anlatil 
yamn giinden giine daha fazla icjine cjekilmek istendigi zuliim, fesat ve karga§a or- 
tami dikkate almdigmda bu hizmetin elden geldigince hizli ve etkili bir bicjimde ya- 
pilmasi gerektigi agiktir. Aksi halde gok gee; kalinabilir. 

Bu onemli hizmette oncii rolii iistlenmi§ olan Harun Yahya kiilliyati, Allah'm izniy- 
le, 21. yiizyilda diinya insanlariiu Kuran' da tarif edilen huzur ve bari§a, dogruluk 
ve adalete, giizellik ve mutluluga ta§imaya bir vesile olacaktir 



^ylSi: 







OKUYUCUYA 

' Bu kitapta ve diger galiimalanmizda evrim teorisinin 0ku|une ozel bir yer aynlmasmm 
nedeni, bu teorinin her turlii din aleyhtari felsefenin temelini olu§turmasidir. Yaratili§i ve 
dolayisiyla Allah'm varligmi inkar eden Darwinizm, 1 50 yildir pek gok insanin imanini kay- 
betmesine ya da ku§kuya dij^mesine neden olmu^tur. Dolayisiyla bu teorinin bir aldatma- 
ca oldugunu gozler onune sermek gok onemli bir imani gorevdir. Bu onemli hizmetin tiim 
insanlarimiza ula§tirilabilmesi ise zorunludur. Kimi okuyucularimiz beiki tek bir kitabimizi 
okuma imkani bulabilir. Bu nedenle her kitabimizda bu konuya ozet de olsa bir bolum ay- 
rilmasi uygun gorulmu§tur. 

' Belirtilmesi gereken bir diger husus, bu kitaplarm igerigi ile ilgilidir. Yazarin turn kitaplarm- 
da imani konular Kuran ayetleri dogrultusunda aniatilmakta, insanlar Allah'm ayetlerini 6g- 
renmeye ve ya|amaya davet edilmektedirler. Allah'm ayetleri ile ilgili tum konular, okuya- 
nin akiinda higbir §uphe veya soru i§areti birakmayacak fekilde agiklanmaktadir. 

' Bu aniatim sirasmda kullanilan samimi, sade ve akici iislup ise kitaplarm yediden yetmise 
herkes tarafmdan rahatga anla|ilmasini saglamaktadir. Bu etkili ve yalin anIatim sayesinde, 
kitaplar "bir solukta okunan kitaplar" deyimine tam olarak uymaktadir. Dini reddetme ko- 
nusunda kesin bir tavir sergileyen insanlar dahi, bu kitaplarda aniatilan gergeklerden etki- 
lenmekte ve anlatilanlarm dogrulugunu inkar edememektedirler. 

' Bu kitap ve yazarin diger eserleri, okuyucular tarafmdan bizzat okunabilecegi gibi, kar§i- 
likli bir sohbet ortami §eklinde de okunabilir. Bu kitaplardan istifade etmek isteyen bir grup 
okuyucunun kitaplari birarada okumalari, konuyla ilgili kendi tefekkur ve tecrubelerini de 
birbirlerine aktarmalari agismdan yararli olacaktir. 

' Bunun yaninda, sadece Allah rizasi igin yazilmi§ olan bu kitaplarm tanmmasma ve okun- 
masina katkida bulunmak da buyiik bir hizmet olacaktir. (Junkij yazarin tijm kitaplarmda 
ispat ve ikna edici yon son derece gugludur. Bu sebeple dini aniatmak isteyenler igin en et- 
kili yontem, bu kitaplarm diger insanlar tarafmdan da okunmasmm te§vik edilmesidir. 

' Kitaplarm arkasma yazarin diger eserlerinin tanitimlarmm ekienmesinin ise onemli sebep- 
leri vardir. Bu sayede kitabi eline alan kif i, yukarida soz ettigimiz ozellikleri ta§iyan ve oku- 
maktan hoflandigmi umdugumuz bu kitapla ayni vasiflara sahip daha birgok eser oldugu- 
nu gorecektir. imani ve siyasi konularda yararlanabilecegi zengin bir kaynak birikiminin 
bulunduguna §ahit olacaktir. 

' Bu eserlerde, diger bazi eserlerde gorulen, yazarin §ahsi kanaatlerine, |upheli kaynaklara 
dayali izahlara, mukaddesata kar§i gereken adaba ve saygiya dikkat etmeyen usiuplara, 
burkuntu veren umitsiz, fupheci ve ye'se siirukleyen aniatimlara rastlayamazsmiz. 



Bu kitapta kullamlan ayetler, Ali Bulai;'in fiazirladigi 
"Kur'an-i Kerim ve Tiirk^e Anlami" isimli mealden alinmi§tir. 
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Ilk ortaya atildigi giinden bu yana bazi cjevrelerce ideolojik bir zo- 
runluluk olarak ilgi goren evrim teorisi, gimiimuzde de ayni zo- 
runluluk sebebiyle yogun bir propaganda ile savunulmaktadir. 
Kimi bilimsel yayinlarda, okullarda ve bazi medya organlannda canlili- 
gin kokeni konusunda ispatlarimig bir gergek gibi sunulmaktadir. Evrim 
teorisi bilim adamlarmm bir kismi tarafmdaii da biiyiik bir baglilikla sa- 
vunuldugu igin, insanlarin birgogu bu teoriyi bilimsel agidan gegerli zan- 
netmektedirler. 

Oysa evrim teorisi, 150 yildir paleontoloji, genetik, mikrobiyoloji, bi- 
yokimya, biyofizik gibi bilim dallari tarafmdan ^urutulmu§tur! Bu bilim 
dallari tarafmdaii ortaya konan sayisiz bulgu evrimin higbir zaman ger- 
gekle§medigini gok agik ve kesin olarak gostermektedir. 

Bu yaziyi okuyan birgok insanm aklina dogal olarak §oyle bir dii§iin- 
ce gelebilir: "Evrim teorisini savunanlar bilim adamlaridir. Evrim teorisi- 
nin gegersiz oldugunu ispatlayan delilleri bulanlar da yine bilim adamla- 
ridir. Bu durumda bilim adamlari herhalde iki gruba boliinmiigtur; bir 
kismi evrimi savunurken, digerleri evrimi giiriiten delilleri bulmu§lardir." 

Oysa bu dii§iince tam olarak dogruyu ifade etmemektedir. Qiinkii 
evrim teorisini savunanlar, evrimin gercjeklegtigine dair hicjbir delil bula- 
mazlarken, bizzat kendileri evrim teorisini ^iiriiten delilleri yine kendi 
elleriyle bulmaktadirlar. 

Kugkusuz bu son derece gelijkili ve samimiyetsiz bir durumdur. Bu 
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insanlarin, hem ellerindeki teoriyi (juriitecek delilleri bulurken, hem de o 
teoriyi israrla savumnaya gah§malari son derece anlamsizdir. Ancak ger- 
qek i§te tam da boyledir. 

Nitekim evrim teorisi ortaya atildigi giinden bu yana, evrime arka qi- 
kan higbir bihm adami, onu elindeki bihmsel delillerden dolayi savimma- 
mi§tir. Peki o zaman evrimcilerin amaci ve bu anlamsiz tavirlarinm sebe- 
bi nedir? 

Bu sorunun cevabim kendisi de evrimci olan Ingihz zoolog D. M. S. 
Watson §6yle vermektedir: 

Evrim teorisinin yaygm kabul goren bir teori olmasmm nedeni bu teori- 
yi ispatlayacak yeterli delilir\ var olmasi degil, ancak diger alternatifin, 
yani dogaiistii yaratihjm tiimiiyle kabul edilemez olmasidir.^ 
I§te Watson'm ifade ettigi bu fikir, evrim teorisini savunan bilim 
adamlarimn ortak gorugudiir. Yani soz konusu kigiler de ashnda evrim te- 
orisini kamtlayan bir dehl buluiunadigiiun farkmdadirlar. Ancak evrim 
teorisini terk etmeleri durumunda, bir Yaraticinin varhgim kabul etmek 
zorunda kalacaklardir. Boyle bir kabul ise, ilerleyen satirlarda deginecegi- 
miz materyalist ideolojiyi savunanlar igin kabul edilemez bir durumdur. 
Ancak insanlarin biiyiik bir gogunlugu bu gergegi bilmezler. Onlar 
evrimi savunan bilim adamlarmm son derece biUmsel metotlarla galigan, 
sadece deney ve gozlemlere dayanan kimseler olduklarmi zannederler. 
Bu nedenle bilimle ilgili olarak her dediklerine higbir ara§tirma yapma 
geregi duymadan inarurlar. Ve biiyiik bir yanilgi igine du§erler. 

(^iinkii evrimciler, biraz once kendi itiraflarmdan da gordiigiimuz 
gibi, bilime ragmen bu teorinin savunuculugunu yapmaktadirlar. Onlarin 
bir ideolojileri vardir ve evrim teorisi bu ideolojilerinin bilimsel dayana- 
gidir. Bu ideoloji, materyalizmdir. 

Materyalist felsefenin ozelligi maddeyi mutlak saymasidir. Bu tani- 
ma gore madde sonsuzdan beri vardir ve var olan her§ey de maddeden 
ibarettir. Bu tanim elbette bir Yaraticiya inanmayi da imkansiz kilar. Bu 
mantik geregi, materyalizm tarihin en eski gaglarindan beri Allah inanci- 
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na ve hak dinlere kar§i olmugtur. 

Materyalizm biraz incelendiginde ise, higbir bilimsel delili bulunma- 
yan, gergege uygun olmayan bir felsefe oldugu ortaya gikmaktadir. 

Bir felsefenin dogrulugunu ya da yanli§ligini test etmenin yontemi, 
o felsefenin bilimi ilgilendiren iddialarini bilimsel yontemlerle ara§tir- 
maktir. Materyalizmin iddiasini da bilimsel yontemle sorgulayabiliriz. 
Maddenin sonsuzdan beri var olup olmadigim, maddenin madde-iistii 
bir Yaratici olmadan kendisini diizenleyip diizenlemeyecegini ve canliligi 
ortaya gikarip gikaramayacagini ara§tirabiliriz. Bunu yaptigimizda gorii- 
riiz ki, materyalizm aslinda gokmu§tur. (^iinkii maddenin sonsuzdan be- 
ri var oldugu diigiincesi, evrenin yoktan var oldugunu kamtlayan Big 
Bang (Biiyiik Patlama) teorisi ile yikilmigtir. Maddenin kendisini diizen- 
ledigi ve canliligi ortaya gikardigi iddiasi ise, adina "evrim teorisi" dedigi- 
miz iddiadir ve 20. yiizyilm bilimsel bulgulari ile evrim teorisinin gecjer- 
sizligi de acjikcja ortaya gikmigtir. 

Ancak giiniimiiz materyalistleri bu gekilde akilci ve bilimsel bir yon- 
tem izlemezler. Onlar her ne pahasma olursa olsun materyalist inanglari- 
lu birakmamaya gartlanmiglardir. Bu ki§iler "once materyalist, soma bi- 
lim adami"dirlar. Evrimin bilim tarafmdan yalanlandigmi gordiikleri, 
hatta kendileri bunu deneyleriyle, aragtirmalanyla ispatladiklan halde bu 
inanglarmdan vazgegmezler. Aksine, evrimi ne olursa olsun bir gekilde 
desteklemeye gali§arak materyalizmi kurtarmaya, ayakta tutmaya galigir- 
lar. 

Harvard Universitesi'nden iinlii bir genetikcji ve evrimci olan Ric- 
hard Lewontin, "once materyalist, sonra bilim adami" oldugunu §6yle iti- 
raf etmektedir: 

Bizim materyalizme olan bir inancimiz var, a priori' (onceden kabul 
edilmig, dogru varsayilmi§) bir inang bu. Bizi diinyaya materyalist bir 
agiklama getirmeye zorlayan §ey, bilimin yontemleri ve kurallari degil. 
Aksine, materyalizme olan a priori bagliligimiz nedeniyle, diinyaya 
materyalist bir agiklama getiren arajtirma yontemlerini ve kavramlari 
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kurguluyoruz. Materyalizm mutlak dogru olduguna gore de, Ilahi bir 

agiklamanm sahneye girmesine izin veremeyiz."^ 

Lewontin'in kiillandigi "a priori" terimi oldukga onemlidir. Bu felse- 
fi terim, hi^bir deneysel bilgiye dayanmayan bir on varsayimi ifade eder. 
Bir dii§uncenin dogruluguna dair bir bilgi yok iken, onu dogru varsayar 
ve kabul ederseniz, bu "a priori" diigiincedir. Ve evrimciler bilimi bu on 
kabullerine uydurmaya galigirlar. Materyalizm bir Yaraticirun varligini 
kesin olarak reddetmeyi zorunlu kildigmdan, ellerindeki tek alternatif 
olan evrim teorisine sarilmaktadirlar. 

Igte diinya gapmdaki evrimci propagandamn temelinde bu materya- 
list dogma yatar. Bati'nm onde gelen medya organlarmda, iinlii bilim der- 
gilerinde siirekli kar§ila§tigimiz evrim propagandasi, bu tiir ideolojik ve 
felsefi zorimluluklarm bir sonucudur. Evrim teorisi ideolojik agidan vaz- 
gegilemez bulundugu igin bilimin standartlarim belirleyen materyalist 
gevreler tarafindan tarti§ilmaz bir tabu haline getirilmigtir. 

Bu kitabm konusu ise, materyalist ideolojileri ugruna evrim teorisi- 
nin savunuculugunu yapan bilim adamlaniun evrim teorisi ile ilgili itiraf- 
laridir. Bu boliimiin bagmda da belirttigimiz gibi, evrim teorisinin geqer- 
sizliginin delillerini bulanlar yine evrim teorisini savunan bilim adamla- 
rinin kendileridir. Ve bu bilim adamlari, qogu kez, kendi dallarmda yap- 
tiklari aragtirmalar sonucu yeryiiziinde evrimsel bir siirecin asla gergek- 
le§mi§ olamayacagiru, evrim teorisinin ispatlanamadigiru, bu teorinin as- 
Imda ideolojik nedenlerle savunuldugunu, gergekte tiim evrenin ve can- 
liligin iistiin akil sahibi bir Yaraticimn eseri olmasi gerektigini itiraf etmi§- 
lerdir. 

Evrimcilerin itiraflarma, evrimle ilgili hemen her kitap ve ara§tirma- 
da veya konu§mada rastlayabilirsiniz. Bu itiraflarin iki sebebi vardir. Bi- 
rincisi; bir insan qok agik olan bir gergegi, var giiciiyle saklamaya gali§ti- 
ginda, hatta bu ugurda yalan soyleyip tiirlii sahtekarliklar yaptigmda, 
mutlaka bircjok acjik verecektir. Her konugmasmda tutarsizliklar, iistii ka- 
pali veya a^ik itiraflar, gikmazda oldugimu gosteren ifadeler bulunacak- 
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tir. i§te her evrimcinin, ki bu evrimcilerin baginda teorinin sahibi Charles 
Darwin gelmektedir, her kitabinda veya aragtirmasinda bolca itirafta bu- 
lunmasimn nedenlerinden biri budur. 

Bir diger neden ise yaratihg gergeginin ve iistiin bir Yaraticirun varh- 
ginin gok agik ve kesin oknasidir. Bir insan istedigi kadar bu gergekten 
kagmaya galigsin, eger biraz bile dii§unme yetenegi varsa, hergeyin yara- 
ticisi olan AUah'in varhgiru her yerde ve her aii gorebilecektir. Kaldi ki bu 
kigiler bilim adamlaridir ve bilim adamlari belki de diinyada AUah'm ya- 
ratmasmdaki deliller ile en yakin ili§ki iginde bulunan insanlardir. Orne- 
gin her giin laboratuvarlarda hiicrenin yapisini inceleyen, hiicredeki ku- 
sursuz ozellikleri, olaganiistii plani, her insani hayrete dii§iiren ve kendi- 
ne hayran biraktiran iistiin akli goren bir insan elbette ki Allah'in yarati- 
§indaki mucizeler kargisinda hislerini dile getirmekten kendini alamaya- 
cak, kisa siireli de olsa vicdani ve akli ile hareket edecektir. 

Bunun orneklerinden biri DNA'yi ke§feden Francis Crick'tir. Crick, 
DNA'da kegfettigi olaganiistii derecedeki kompleks yapi kar§isinda, yaga- 
min kokeninin tesadiifle agiklanamayacak bir mucize oldugunu kabul et- 
mek zorunda kalmi§tir. Crick, koyu bir evrimci olmasina ragmen, 
DNA'nin mucizevi yapisma §ahit olduktan sonra yazdigi eserinde agikga 
ortada olan bir gergegi §6yle ifade etmigtir: 

Bugiin sahip oldugumuz bilgiler ijigmda, diiriist bir adam ancak gunu 

soyleyebilir: Bir anlamda hayat mucizevi bir gekilde ortaya gikmigtir."^ 

81 yajina kadar ateist olan ancak bu yanilgisini terk ederek gergegi 

goren felsefeci Anthony Flew da Big Bang teorisinin yaratili§i delillendi- 

ren bir bulgu oldugunu itiraf ederken sozlerine §6yle ba§lamaktadir: 

itiraflarda bulunmanm insan ruhuna iyi geldigini soylerler. Ben de bir 
itirafta bulunacagim: Big Bang modeli, bir ateist agismdan oldukga si- 
kmti vericidir. C^iinkii bilim, dini kaynaklar tarafmdan savunulan bir id- 
diayi ispat etmigtir.* 

Bu ki§ilerin yukandaki itiraflarmi okuduktan sonra, onlarin bilimsel 
gergekler kargismda teslim olduklanru, hatta bunu samimiyetle itiraf et- 
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tiklerini ve artik Allah'in varligina inandiklarim zannedebilirsiniz. Aslin- 
da vicdan ve akil gergekten de bunu gerektirir. 

Ancak soz konusu bilim adamlan her ne kadar zaman zaman ger- 
gekleri gorerek, vicdanlarina ba§vurinu§ olsalar da, bu qok kisa surrnug- 
tiir. ideolojilerini terk etmeyi asla goze alamami§lar ve vicdanlarina rag- 
men inkarda diretmi§lerdir. 

Materyalist inanca olan bagliliklarmdan dolayi gergegi gordiikleri 
halde, batil inanglarindan vazgegmeyen insanlar sadece bizim yiizyilimi- 
za ait degildir. Bu anlayi§taki insanlar, tiim tarih boyunca var olmugtur. 
Kuran'da Hz. Ibrahim'in donemindeki materyalistlerle Hz. Ibrahim ara- 
smda gegen konu§malar bize bu gergegi haber vermektedir. Hz. Ibra- 
him'in donemindeki materyalistler putlara tapmaktadirlar. Kendi elleriy- 
le yaptiklan putlari kendilerine ilah edinmiglerdir. Yani kendileri de yara- 
tilmig olan, aslmda higbir §eye giiq yetiremeyen bazi varliklarin Yaratici 
olduklarim, tiim evrenin diizenleyicisi ve sahibi olduklarim iddia etmi§- 
lerdir. 

Her ne kadar bu satirlari okuyan bazi insanlar, bu tiir bir putperest- 
ligin gegmi§ (jaglara ait bir ozellik oldugunu zannetseler de, 21. yiizyilin 
inkarcilarmin mantigi da tamamen aynidir. Onlar da yaratihnig olan ve 
higbir geye giig yetiremeyecek olan §uursuz atomlarin ve kor tesadiiflerin 
hayati, tiim canliligi ve kusursuz diizen igindeki evreni yarattigim iddia 
ederler. Inkarci zihniyette degi§en higbir §ey olmami§tir. O zaman da Hz. 
Ibrahim, bu ki§ilere inanglarmm ne kadar akil ve mantik di§i oldugunu 
ge§itli yoUarla gostermigtir. Ve bu ki§iler once inanglarmm ne kadar bozuk 
oldugunu anlayarak itirafta bulunmuglar ve kendilerinin zalim olduklari- 
m s6ylemi§lerdir: 

Dediler ki: "Ey Ibrahim, bunu ilahlarimiza sen mi yaptin?" "Hayir" 
dedi. "Bu yapmi§tir, bu onlarin biiyiikleridir; eger konu§abiliyorsa, 
siz onlara soruverin." Bunun iizerine kendi vicdanlarina ba§vurdular 
da; "Gerqek §u ki, zalim olanlar sizlersiniz (biziz)" dediler." (Enbiya 
Suresi, 62-64) 
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Ancak vicdanlarinin sesini dinlemeleri kisa siirmug ve tekrar sapkin 
inanglarina donmiiglerdir: 

Sonra, yine tepeleri iistiine ters dondiiler: "Andolsun, bunlarin konu- 

§amayacaklarini sen de bilmektesin." Dedi ki: "O halde, AUah'i bira- 

kip da sizlere yarari olmayan ve zarari dokunmayan §eylere mi tapi- 

yorsunuz?" "Yuh size ve AUah'tan ba§ka taptiklariniza. Siz yine de 

akiUanmayacak misiniz?" (Enbiya Suresi, 65-67) 

Kuran'da bize 1400 sene once haber verilen bu karakteri daha iyi an- 

lamak agismdan evrimcilerin itiraflarini degerlendirmekte fayda vardir. 

Bu itiraflari okuyan akil ve vicdan sahibi her insan ister istemez kendisi- 

ne "eger bu teorinin dogru olmadigini itiraf ediyorlarsa, peki o zaman 

bu teoriyi neden savunuyorlar?" diye soracaktir. Yukarida da cevabi ve- 

rildigi gibi bu teoriye, onu biliinsel olarak ispatladiklan igin degil, ideolo- 

jileri onlara bunu emrettigi igin inaniyorlar. Aksi takdirde Allah'm varligi- 

ni kabul etmek zorunda kalacaklarini biliyorlar. Bu yine sadece bizim 

yiizyilimiza ait bir ozellik degildir. Kuran'da Allah insanlarin bir kismimn 

vicdanlarinin dogruyu kabul ettigi halde, kibirleri ve biiyiiklenme duygu- 

lari nedeniyle gergegi gormezlikten geldiklerini ve Allah'in varhgim inkar 

ettiklerini bildirmektedir: 

Vicdanlari kabul ettigi halde, zuliim ve biiyiiklenme dolayisiyla bun- 
lari inkar ettiler. Artik sen, bozguncularin nasil bir sona ugratildikla- 
rina bir bak. (Neml Suresi, 14) 



I. 



CHARLES DARWIN'IN, TEORISI 
HAKKINDAKi iTIRAFLARI 




M harles Darwin, evrim teorisini 1859 yi- 

^L linda yayinladigi The Origin Of Species 

By Means Of Natural Selection Or The 
Preservation Of Favored Races In The Struggle For Li- 
fe (Tiirlerin Kokeni, Dogal Seleksiyon veya Yagam 
Miicadelesinde Kayirilmi§ Irklarin Korunmasi 
Yoluyla) isimli kitabi ile one siirdii. Darwin "uzun 
bir argiiman" olarak tammladigi kitabinda, canli- 
ligin kokenini evrimsel geli§me ile agiklamaya qa- 
ligmigti. 

Kitabin tamaminda, konularin ele alini§i son derece acemice ve bi- 
limsel deneylerden veya gozlemlerden uzak, daha qok tahmin ve varsa- 
yimlar iizerine kuruludur. Darwin, Descent of Man (Insanin Tiireyigi) isim- 
li kitabinda da yine ayni bilimsel seviyede, insanin evrimi ile ilgili teorile- 
rini agiklamigtir. Her iki kitapta da Darwin, teorisinin zayifliklarini, tutar- 
sizliklarini itiraf etmig, boyle bir varsayimm dogrulugu ile ilgili ciddi §iip- 
heleri oldugunu sik sik tekrarlamigtir. Amerikali fizikcji Lipson, Darwin'in 
bu korkulari hakkmda §u yorumu yapar: 

Tiirlerin Kokeni'ni ilk okudugumda Darwin'in genelde sunulan tablonun 
aksine, kendisinden pek de emin olmadigmi fark etmijtim. Ornegin "Te- 
orinin Zorluklari" baglikli boliim, gok belirgin bir giivensizlik yansit- 
maktadir. Bir fizikgi olarak, goziin nasil ortaya gikmij olabilecegi yoniin- 
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deki yorumlari kargismda jagkmliga diigtum.^ 

Ayrica, Charles Darwin'in oglu Francis Dar- 
win'in editorliigiinu yaptigi ve Darwir\'ir\ mektup- 
larinin derlemesinden olu§an Life and Letters of 
Charles Darwin (Charles Darwin'in Hayati ve Mek- 
hiplari) adh kitapta yer alan mekhiplarda da Dar- 
win birgok benzeri itirafta bulunmugtur. Bu kitap- 
ta, Darwin'in pek gok yakm arkada§ina veya done- 
mindeki bazi bilim adamlarma yazdigi mektuplar 
derlenmigtir. Bu mektuplarm birgogu Darwin'in ev- 
rim teorisi ile ilgili itiraflari ile doludur. Hatta Darwin, 
Charles Darwin iddia ettigi konulardaki bilgi yetersizUgini sik sik dile 

getirmekten de gekirimemigtir. Ne var ki, evrim teorisi- 
nin sahibinin bu teorinin dogrulugu ve kendi bilimsel seviyesi ile ilgili 
§iiphelerinin bulunmasina ve biiyiik bir agik sozliiliikle bunlari itiraf et- 
mesine ragmen, guniimiiz evrimcilerinin hem Darwin'den hem de evrim 
teorisinden bu kadar emin olmalan elbette diigiindurucudiir. 

Bu boliimde Darwin'in sadece genel olarak evrim teorisi ve kendisi 
lie ilgili itiraflarma yer verilecektir. Bunlarm yaiu sira Darwin'in bu iddi- 
ayi ortaya atarken iginde bulundugu ruh hali de itiraflarmda yer alacak- 
tir. I§te Darwin'in kendi teorisinin geligkiU, tutarsiz ve gercjek digi bir id- 
dia oldugu yoniindeki kugkulari: 

Okur yapitimm (Tiirlerin Kokeni) bu bolumiine varmadan once bir yigm 
guglukle kargilagmig olacaktir. Bunlarin bazilari bugiine dek iizerlerin- 
de belirli bir olgiide duraksamadan du§unemedigim kadar qetindir.* 
Teoriye kargi hakli olarak yoneltilmig itirazlarm ve teorinin kargilagtigi 
giigluklerin agirligi altmda yillarca ve onlarm agirligmdan kugkulana- 
mayacak kadar gok ezildim/ 

Bu galigmalarm (Tiirlerin Kokeni igin kullandigi galigmalari), bunlari ya- 
parken harcadigim zamana degip degmediginden jiiphe ediyorum.^ 
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Editorliigunu Charles Darwin'in oglu Francis Darwin'in yaptigi The Life and Letters of Cfiarles 
Darwin (Charles Darwin'in Hayati ve Mektuplari) isimli kitabin giri§ sayfasi. 



G6ru§lerimin, sayisiz miktarda zorluklarla dolu oldugunu goremeye- 
cek kadar kor oldugumu sanma...^ 

Harvard'da biyoloji profesorii ve yakin dostu olan Asa Gray'a yaz- 
digi bir mektubundan: 

Oldukga iyi biliyorum ki, spekiilasyonlarim me§ru bilimin sinirlarinin 
oldukga ilerisine uzanmi§tir.^° 

E. Haeckel'e yazdigi mektubundan: 

Evrim doktrinini yayarak gok miithig bir ig yapmig olacaksm. Yararsiz 
yapilarin ileriki a§amalarda ortadan kalkmasiyla ilgili problem senin 
de kafani karigtirdi mi? Bu problem son zamanlarda benim aklimi ol- 
dukqa kari§tirdi." 
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Fox'a yazdigi mektubundan: 

Doganin tamami gergekten inatqi ve benim istediklerimi yapmiyor ve 

§u an sadece eski midyelerimden bagka yeni higbir gey lizerinde galig- 

mak istemiyorum.^^ 

Bazen tamamiyla gokiintuye ugrayacagimdan korkuyorum...^^ 

J. D. Hooker'a yazdigi mektubundan : 

Bazen, yakmda tamamen yenilgiye ugrayacagimdan giipheleniyorum.^* 

Goriijlerime ters diijen bazi biiyiik zorluklari ortadan kaldirdigimi dii- 

guniiyorum, fakat bunlarm hepsi bir haliisinasyon olabilir. ^^ 

Tamamen yanli§ bir inancin iginde oldugumu du§unmeye ba§ladim. 

Bana bu konunun on sene iginde tamamen unutulacagmi soylediginde 

hakhydi.i'^ 

Bana kitabimi soruyorsun, sana soyleyebilecegim tek §ey intihar etme- 

ye hazir oldugum; kitabm gok makul bir gekilde kaleme almdigmi dii- 

giinuyordum, fakat gimdi tekrar yazilmasi gerektigini anladim.^^ 

Tiirlerin Kokeni'nin yaymlanmasmm ardmdan o kadar gok gey yaym- 

landi ki, bu bilgileri degerlendirip bir biitiin haline donujtiirme giiciine 

ve akil yetenegine sahip oldugumdan giiphe ediyorum.^^ 

Lyell'e yazdigi mektubundan: 

C^egitli konularla ilgilenen pek gok insanin yillardir bir illiizyon iginde 
oldugunu dugunerek oldukga seviniyorum. Sik sik iizerime soguk bir 
iirperti geliyor ve kendi kendime biitiin hayatimi bir fantaziye adayip 
adamadigimi soruyorum.^^ 

Robert Downs anlatiyor: 

Darwin'in ya§i ilerledikge din konusundaki goriijleri de degigti. Gengli- 
ginde ozel yaratilig fikrini hig tartigmasiz kabul ediyordu. Life and Letters 
adli kitabmda ise "insan uzak gelecekte gimdikinden gok daha miikem- 
mel bir varlik olacaktir" diyordu. Sonra gu fikirleri de ilave ediyordu: 
"Allah'm varligi hakkmda hislere degil de akla bagli bir bagka nokta da, 
50k onemli bir konu olarak beni etkiliyor. Bu muazzam ve harikulade 
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evreni, 50k geriye ve 50k ileriye bakabilme kabiliyeti bulunan insan da 
dahil olmak iizere, kor tesadiif veya zaruretin eseri olarak gormek 50k 
giig, hatta imkansizdir. Boyle diiguniince bir dereceye kadar insaninki- 
ne benzeyen zihin sahibi bir "Ilk Sebep" aramak zorunda kaliyorum; 
bu bakimdan teist sayilabilecek bir insanim. Hatirladigima gore, Tiirle- 
rin Kokeni'm yazdigirr\ zaman bu inarig bende 50k kuvvetliydi. O tarih- 
ten beri yavag yavag ve birgok dalgalanmalarla zayifladi. Arr\a o zaman 
da gu giiphe ortaya gikiyor: Benim inandigima gore en agagi hayvanla- 
rmki kadar basit bir zihinden gikmig olan bir akla, boyle biiyiik bir so- 
nug gikardigi zan^an giivenilir mi?"^" 
Darwin bu noktada garesizlik iginde ellerini acjiyor ve gunlari soyle- 

yerek soziinii bitiriyor: 

"Boyle karmajik meselelere en ufak bir i§ik dahi tuttugumu iddia ede- 
mem. Her§eyin baglangicmdaki sir bizim igin goziilemez bir halde duru- 
yor; gahsen ben bir agnostik (bilinemezci) olarak kalmaktan memnu- 
num." ^^ 
Darwin, teorisi igin en biiyiik acjmazin ise ara form fosillerinin bulu- 

namayigi oldugunu goriiyordu. Bu yiizden, 1859 yilmda, bundan tarn 150 

yil once Tiirlerin Kokeni kitabinin "Teorinin Zorluklari" (Difficulties on 

Theory) adli boliimiinde §oyle yazmigti: 

Eger gergekten tiirler obiir tiirlerden yavag geligmelerle tiiremigse, NE- 
DEN SAYISIZ ARA GEgi§ FORMUNA RASTLAMIYORUZ? Neden 
biitiin doga BIR KARMA§A HALINDE DEGIL DE, tarn olarak TA- 
NIMLANMI? VE YERLI YERINDE? SAYISIZ ARA GEgi§ FORMU 
OLMALI, FAKAT NigiN YERYUZUNUN SAYILAMAYACAK KA- 
DAR gOK KATMANINDA GOMULU OLARAK BULAMIYORUZ... 
NigiN HER JEOLOjiK YAPI VE HER TABAKA BOYLE BAGLANTI- 
LARLA DOLU DEGIL? Jeoloji iyi derecelendirilmig bir siireg ortaya (JI- 
KARMAMAKTADIR ve belki de BU BENIM TEORIME KAR§I ILE- 
Ri SURULECEK EN BUYUK ITIRAZ OLACAKTIR. (Charles Danuin, 
The Origin of Species, s. 172, 280) 



II. eoiOH 



EVRIMCILERIN DARWIN ILE 
ILGILi iTIRAFLARI 



M harles Darwin'in egitiminin ve bilimsel seviyesinin -ozellikle 

^^^ de giinumuz imkanlari ile kargilagtirildiginda pek yiiksek ol- 

dugu soylenemez. Darwin, Edinburgh'da bajladigi tip ogreni- 
mi bagansizlikla sonuglandirmig ve okulu yarida birakmigti. Dolayisiyla 
evrim teorisini ortaya koyarken teoriyle yakindan ilgili bilim dallari hak- 
kmda bilgi sahibi degildi. 

Thomas Huxley (En yakin arkada§i ve evrim teorisi konusunda en 
biiyiik destek^isi. Hatta evrim teorisini Darwin'in adina yiiksek sesle 
savundugu i^in "Darwin'in buldog kopegi" olarak anilir): 

Aynen digerlerimiz gibi onun da biyoloji bilimi lizerinde dogru diizgiin 

bir egitimi yoktu.^^ 

En yakin dostu A. Sedgwick'in Darwin'e yazdigi mektuptan: 

Bazi boliimlerine hayranlik duydum. Bazi boliimlerine ise karnim agri- 

yana kadar giildum. Okudugum diger boliim- 

ler bana biiyiik bir aci verdi. C^iinkii bunlarm 

tamamen yanlig ve zarar verici olduklarmi dii- 

§iiniiyorum... (^ikardigm sonuglarm biiyiik bir 

boliimii, bazi tahminlere dayamyor . . . Dogal se- 

leksiyonu, segici bir organ tarafmdan bilingli 

olarak yapilmig bir§ey gibi yazmijsm.^^ 
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III. emtH 



EVRIMCILERIN, EVRIM TEORISININ 
GEgERSiZLIGi HAKKINDAKi iTIRAFLARI 



Kitabin giri§ boliimunde de belirtildigi gibi, evrimci bilim 
adamlari, aslinda evrim teorisinin bilimin higbir ilgili dali ta- 
rafindan ispatlanamadigmm ve tutarsiz bir iddia oldugunun 
farkmdadirlar. Ancak inandiklari ideoloji ugruna bu teoriyi savunmakta- 
dirlar. Bu boliimde evrimcilerin evrim teorisinin genel olarak gecjersizligi 
ile ilgili itiraflarina yer verilecektir. 

Pierre Paul Grasse (Fransiz Bilimler Akademisi Eski Ba§kani, Evo- 
lution of Living Organisms (Canli Organizmalarin Evrimi) isimli kita- 
bin yazari): 

Bugiin, bizim gorevimiz, bizden daha once bag gosteren ve basit, anlagi- 
lir ve agiklanmig bir olgu olarak kabul edilen evrim mitolojisini yikmak- 
tir. Hile (aldatma) bazen bilingsiz olur, ama her zaman degil, giinkii ba- 
zi insanlar, tarafgirlikleri nedeniyle, amagli olarak gergegi gormezden 
gelirler ve inanglarmm yetersizligini ve yanlijligmi kabul etmeyi redde- 
derler.24 

Rastgele mutasyonlarin, tiim canlilik aleminin ihtiya^larini kar§i- 
lami§ olmasinin imkansizligini anlattiktan sonra Grasse §oyle diyor: 

Hayal kurmaya kargi bir yasa yok, ama bilim buna dahil edilmemelidir.^^ 
Prof. Derek Ager: 

Ogrenci iken ogrendigim biitiin evrim hikayelerinin bugiin dogru olma- 
diklarmm anlajilmasi oldukga onemli.^* 
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Dr. Robert Milikan (Nobel odiillii, iinlii bir evrimci): 

§u gok acikli: Biz bilim adamlari gu ana kadar higbir bilim adammm ka- 
nitlayamadigi evrimi kanitlamaya galigiyoruz.^^ 

Dr. Lewis Thomas: 

Biyolojinin, evrimde yonlendirici giig igin "hata" sozciigunden bagka bir 
sozciige ihtiyaci var. Tesadiif doktrini ile uzlagmam mumkiin degil. Do- 
gadaki amagsizlik ve kor tesadiifler kavramma tahammiil edemiyorum. 
Ve bununla beraber zihnimi sakinlegtirmek igin bunun yerine ne koya- 
bilecegimi hala bilmiyorum.^^ 

Jerry Coyne (Chicago tjniversitesi Evrim ve Ekoloji Boliimu'nden): 

Neo-Darwinist goriig igin 50k az delil oldugunu soylemeliyiz: Bu gorii- 
§iin teorik temelleri ve deneysel delilleri oldukga zayiftir.^* 

H. S. Lipson: 

Eger canlilik atomlarm, doga giiglerinin ve radyasyonun kargilikli etki- 
legimleri sonucunda olugmamigsa nasil olugmugtur?.. Sanirim tek kabul 
edilebilir agiklamanm yaratilij oldugunu kabul etmeliyiz. Bundan ne 
kendim ne de fizikgiler hoglanmamaktadir. Ancak eger bir teoriyi bilinn- 
sel deliller destekliyorsa, o teoriyi sirf hoglanmadigimiz igin reddedenne- 
yiz. Aslmda evrim bir anlamda bilimsel bir din haline geldi; hemen he- 
men biitun bilim adamlari bunu kabul etti ve birgogu onunla uyumlu ol- 
masi igin gozlemlerini egip biikmeye hazirlandilar. 

Evrim teorisinin yajayan canlilarm tiim ozelliklerini sayabilme yetenegi 
beni daima teoriden kugkulanmaya itmigtir (Ornegin ziirafanm uzun 
boynu). Bu nedenle son 30 yillik biyolojik aragtirmalarm Darwin'in te- 
orisine uygun olup olmadigma baktim. Uygun oldugunu diigiinmuyo- 
rum. Bana gore teori ayakta bile duramamaktadir.'"' 

Gregory Alan Pesely: 

Ayrica bilim adamlarmm temel prensibi "gereksiz soz tekrari" olan bir 
kanundan memnun kalmalari utanilacak bir geydir. Bu problem ile ilgi- 
li bagarili bir goziime kavujulmadikga dogal seleksiyon teorisi asla cid- 



24 EVRiMCiLERiN iTlRAFLARI 

di bir bilim olamaz.''^ 

Dr. Colin Patterson (Ingiltere Doga Tarihi Miizesi yoneticilerin- 
den, evrimci paleontolog. Doga Tarihi Miizesi Gazetesi'nin editorii. 
Evolution kitabinin yazari): 

Bu anti-evrimci baki§ agismi almaya baglamamm nedenlerinden birisi, 
bu gey lizerinde 20 yil galigip bu konuda tek bir gey bilmemenin yaptigi 
etkiydi. Bir kigir\ir\ bu kadar uzur\ bir siire yar\li§ yor\ler\dirildigini 6g- 
renmesi onun iqin oldukga biiyiik bir §ok. Bu yiizden gegen birkag haf- 
ta, gegitli insanlara ve insan gruplarma basit bir soru sormaya gali§tim. 
Soru §u: Bana evrim hakkmda bildiginiz bir §eyi, dogru olan bir geyi an- 
latabilir misiniz? Bu soruyu Doga Tarihi Miizesi'ndeki jeoloji grubuna 
sordum ve aldigim tek cevap sessizlikti. Chicago Universitesi'ndeki Ev- 
rim Morfoloji Semir\eri'ndeki (Evolutionary Morphology Seminar) pres- 
tij sahibi evrimci iiyelerde denedim ve aldigim tek cevap uzun siiren bir 
sessizlikti ve sonunda bir kigi goyle dedi: "Tek bir gey biliyorum, evrim 
teorisi liselerde okutulmamahdir." ^^ 

Dr. Albert Fleischman (Zoolog): 

^okii§te olan Darwin'in teorisi doga aleminde ispatlanmasi gereken tek 
gergek degildir. Bilimsel aragtirmalarm bir sonucu degildir, ama kesin 
olarak hayal giiciiniin bir liriiniidiir.^^ 

W. R. Thompson (Commonwealth Institute of Biological Control - 
Ottowa'nin ba§kani): 

Bilim adami olmayan kigilerin dikkatini, evrimle ilgili anlagmazhklarm 
lizerine gekmek uygun ve dogru olacaktir. Fakat bazi evrimcilerin son 
goriigleri bunu makul bulmadiklarmi gosteriyor. Bilimsel olarak tanim- 
layamayacaklari bir doktrini savunmak igin biraraya gelen bilim adam- 
larmm zorluklari elimine ederek ve elejtirileri gizleyerek inanglarmi hal- 
km goziinde devam ettirme girigimi bilimsel agidan anormal ve isten- 
meyen bir durumdur.^* 
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E. O. Wiley (CUNY, Balik Bilimi (Ichthyology) Boliimii ve Ameri- 
kan Doga Tarihi Miizesi), Norman Macbeth tarafindan yazilan Darwin 
Retried (Darwin Yeniden Yargilandi) adli kitap hakkindaki du§iincele- 

Macbeth, evrime yeni bir goz ile bakmamizi, halka ve gerekirse kendi- 
mize Darwinizm'in yanlij verilere sahip yapay bir teori oldugunu itiraf 
etmemizi oneriyor. Sanirim bunlar miikemmel 
oneriler.^^ 

Roger Lewin (Unlii evrimci bilim yazari. New 
Scientist dergisi eski editorlerinden): 

Zekamizi gosteren anlayigimiz, son derece geni§ 

teknolojik imkanlarimiz, son derece kompleks 

olan dilimiz, ahlaki degerlerimiz tiim bunlar gali- 

ba dogayla insanlari birbirinden ayirmaya yeterli Roger Lewin 

olacaktir... Evrimciler igin bu durum agiklanmasi gereken bir utangtir.^^ 

Herribert Nillson: 

Evrimi bir deney ile ispat etme girigimlerim 40 seneden fazla siirdii ve 
bagarisizlikla sonuglandi. Hig olmazsa deneyime on yargili anti-evrim- 
sel bir baglama noktasmdan baglamakla suglanmayacaktim.^^ 

P. Lemoine: 

Evrim teorileri ile aragtirma yapmayi seven genglerimiz kandirildi. Bii- 
tun diinyanin ogrenmeye devam ettigi bir dogma olugturuldu. Zoolog- 
lar ya da botanikgiler yapilan higbir agiklamanm yeterli olmadigmi sap- 
tamigtir... Bu ozetten gu sonug gikmaktadir ki, evrimin gergeklegmig ol- 
masi imkansizdir. ^^ 

Norman Macbeth: 

Maalesef evrim alanmdaki agiklamalarm gogu iyi degil. Dogrusu bunla- 
rm agiklama olarak degerlendirilmeleri bile gok zordur. Oneri, onsezi ve 
bog hayallerdir, hipotez olarak adlandirilmalari bile yanlig olur. ^^ 
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Prof. Cemal Yildirim (Yerli evrim savunucularindan, felsefe profe- 
sorii): 

Higbir bilim adami (Darwinist ya da neo-Darwinist olsun) evrim kura- 

mmm ispat edildigi diigiincesini ileri surerriez.^" 

Dogrudur, evrim kurami ispat edilememigtir.*^ 

Darwin'in evrim kurami bugiin gegerliligini koruyorsa, bunun bajlica 

nedeni yerine gegecek daha doyurucu, alternatif bir kuramm yoklugur\- 

dandir. Yetersiz de olsa Darwin'in kurammi, ba§ka bir kuram ortaya 51- 

kmcaya kadar korumak zorundayiz.^^ 

Francois Jacob (Hiicre Genetigi Prof esorii - 1965 Nobel Tip Odiilu): 

Ama yine de, ozellikle evrimin mekanizmalarma iligkin nihai agiklama- 
ya sahip olmanm uzagmdayiz... Ayrica, ornegin kromozomlarm yapi- 
siyla ilgili §u yakmlarda gergeklejtirilen bazi gozlemlerin de ortaya koy- 
dugu gibi, evrimin temelinde yer alan biitiin mekanizmalari bilebilme- 
nin de 50k uzagmdayiz. ^^ 

C. D. Darlington: 

Bize insanoglunun sanati kademe kademe geligtirdigi ve sonunda tari- 
hin igigmda ortaya giktigi anlatildi. Bu "yavag yavag" ve "adim adim" gi- 
bi insanm beynini uyujturmak igin kullamlan kelimeler siirekli olarak 
tekrarlandilar. Amag biiyiik bir bilgisizligi ortmekti. Biri §u soruyu sor- 
maliydi: Hangi kademeler? Ancak bu soruyu soran kigi de verilen yavan 
cevaplarla uyujturuldu ve vazgegti. (^linku hig kimse medeniyetin bir 
anda olugtugunu diigiinmek bile istemiyordu.''* 

Christopher Wills (San Diego California 
Universitesi'nde biyolog ve evrim dersleri veri- 
yor.) Darwin ve Alfred Russel Wallace'tan soz 
ederek §oyle diyor: 

Evrim kurammm iki biiyiik kurucusundan biri- 
nin (Wallace) sonunda bu kuramm gogunu red- 
detmesi §a§irtici.''5 Christopher Wills 




IT. BilOM 



EVRIMCILERIN TEORIYI, IDEOLOJIK 

OLARAK SAVUNDUKLARINA DAIR 

iTIRAFLARI 

Yirminci yiizyilin ikinci yarisi ve yirmi birinci yiizyilda, birgok 
bilimsel bulgu evrim teorisinin bilimsel acjidan gecjersizligini 
qok agik ve kesin olarak ortaya koymujtur. Daha onceki bo- 
liimlerde de belirtildigi gibi, diinyanin en onde gelen evrimcileri dahi bu 
gergegin farkindadirlar. Hatta teorilerine olan "gozii kapali" bagliliklarma 
ragmen evrim teorisinin acjmazlarim kendileri itiraf etmektedirler. Peki, 
evrim teorisinin bilim di§i oldugunu bilmelerine ragmen neden bazi bilim 
adamlari israrla bu teoriyi savunmaktadir? 

Bu kitabin "Giri§" boliimiinde de ele alindigi gibi, bilim adamlarinm 
evrim teorisine olan bagliliklarmm nedeni sahip olduklari ideolojilerinde 
yatmaktadir. Bu evrimci bilim adamlari gergek birer bilim adami gibi dav- 
ranmaz, sadece gozlem ve deneylerine bagli kalmazlar. Onlar yapilan 
gozlem ve deneylere ve bilimsel aragtirmalara ragmen ideolojilerini savu- 
nurlar. Sahip olduklari ideolojilerinin temeli ise materyalizmdir. Materya- 
lizme olan inanglari onlara Allah'in varligmi inkar etmeyi emretmektedir. 
Bu nedenle tiim bilimsel veriler iistiin ve her§eyin hakimi olan bir Yarati- 
cmm varligini agik ve kesin olarak gostermesine ragmen, bu evrimci ve 
materyalist bilim adamlari Allah'm varligmi inkar etmektedirler. Ancak 
her konuda oldugu gibi bu konuda da aqikqa itiraflarda bulunmu§lar, de- 
lillerin bir Yaraticinm ve O'nun var ettigi kusursuz yaratili§ delillerinin 
varhgmi gosterdigini, ancak sahip olduklari ideolojileri ugruna bu gerge- 
gi kabul edemeyeceklerini belirtmiglerdir. 
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Chandra Wickramasinghe: 

Bir bilim adami olarak aldigim egitim boyunca, bilimin herhangi bir bi- 
lingli yaratilig kavrami ile uyu§amayacagina dair gok giiglii bir beyin yi- 
kamaya tabi tutuldum. Bu kavrama kar§i jiddetle tavir almmasi gereki- 
yordu... Ama gu anda, Allah'a inanmayi gerektiren agiklamaya kargi ola- 
rak 6r\e siiriilebilecek higbir argurr\an bulamiyorum. . . Biz hep agik bir zi- 
hir\le dii§iinrr\eye aligtik ve gimdi yajama getirilebilecek tek mantikli ce- 
vabm yaratilij oldugu sonucuna variyoruz, tesadiifi karrr\agalar degil.^^ 

Prof. Fred Hoyle (Cambridge Universitesi'nden Ingiliz matematik- 
^i ve astronom): 

Aslmda, yagamm akil sahibi bir varlik tarafmdan meydana getirildigi o 
kadar agiktir ki, insar\ bu agik gergegiri r\eden yaygm olarak kabul edil- 
medigir\i rr\erak etmektedir. Bur\un (kabul edilmeyigin) r\eder\i, bilimsel 
degil, psikolojiktir.*^ 

Francois Jacob: 

Biitiin bu tartigmalar ciddi sorulari 
giindeme getirmektedirler. Bunlarm 
baglicasi §u sorudur: Biyologlarir\ 
ideolojik on yargidar\ gergekteri ba- 
gimsiz bir evrirr\ kurami geligtirme- 
leri mumkiin miidiir?*^ 

Dr. Michael Walker (Antropolog, 
Sidney Universitesi): 

Birgok bilim adami ve teknoloji uz- 
manmm Darwin teorisine dilleriyle 
hizmet ediyor olmalarmm tek nede- 
ninin, bu teorinin bir Yaratici oldugunu 
reddetmesi oldugunu kabul etmek zorundayiz."*' 

Robert Shapiro: 

Bizi basit kimyasallarm var oldugu bir karijimdan, ilk etkin replikatore 




Frangois Jacob 
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(DNA veya RNA'ya) tagiyacak bir ev- 
rimsel ilkeye ihtiyag vardir. Bu ilke 
"kimyasal evrim" ya da "maddenin 
kendini orgiitlemesi" olarak adlandiri- 
lir, ama higbir zaman detayli bir bigim- 
de tarif edilmemig ya da varligi goste- 
rilememigtir. Boyle bir prensibin var- 
ligina, diyalektik materyalizme olan 
baglilik ugruna inanilir.^" 

Hubert Yockey (Evrimci biyolog): 

Diyalektik materyalizmin mutlak ve 
kapsamli doktrinlerine olan inang, ya- 
§amin kokeni senaryolarmda gok onemli bir rol oynamaktadir. Diyalek- 
tik materyalizmin etkili oldugu hayatm kokeni ile ilgili senaryolardan 
biri de giineg sistemi igindeki "uygun bir bagka gezegende" daha hayat 
oldugu iddiasidir. Bu hiqbir delil olmamasina, hatta aksini kanitlayan 
giiglxi deliller bulunmasina ragmen inanilan bir senaryodur.^^ 

Paul R. Ehrlich ve Richard W. Holm: 

Modern evrim teorisini bu yapilarm agiklamasmda en iyi teori olarak 
gormektense tek teori olarak gormek 
giderek daha yaygm hale gelmekte- 
dir. Giinumuzde bu teoriyi bir dog- 
ma olarak oliimsiizlejtirmek gozlem- 
lenen diinya hakkmda daha doyuru- 
cu agiklamalar yapilmasmi engelle- 
yecektir.^^ 

Theodosius Dobzhansky: 

Deliller higbir zaman kimseyi tam 

anlamiyla tatmin etmedi; yine de ger- 

gekler konusunda bilgili olan 50k az 

insan anti-evrimcidir.''-' 

Theodosius Dobzhansl<y 
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Pierre Paul Grasse: 

(Evrimcilerin canliligm agiklamasi olarak one siirdukleri)... tesadiif kav- 
rami, ateizm goriintusu altmda kendisine gizlice tapmilan bir tiir ilah 
haline gelmijtir.^'' 

Prof. Cemal Yildirim: 

Darwinizm, dogal seleksiyon tezin: 
yoklanmasi gereksiz, dogrulugu apa- 
gik bir ilke saydigi olgude bilimsel bi 
kuram olmaktan uzaklajmakta, ide- 
olojik bir ogreti kimligi kazanmakta- 
dir.55 

Geoffrey Clark (Arizona State Uni- 
versitesi'nden antropolog): 

Oniimiizdeki bir grup alternatif ara§- 

tirma sonucundan bir tanesini, daha 

onceki varsayimlarimiza ve on yargilarimiza gore segiyoruz, bu hem po- 

litik hem de subjektif bir iglem... Paleoantropolojinin sadece gekh bihm- 

seldir, igerigi degil.^^ 

Evrimci Greg Kirby (Biyoloji Ogretmenleri Birligi'nin toplantisin- 

da yaptigi bir konu§madan): 

Eger biitiin hayatimzi kemik toplamak, kafatasmm ve genenin kiigiik 

pargalarmi bulmak igin harciyorsaniz, bu kiigiik pargalarm onemini 

abartmak igin gok giiglii bir istek duyarsmiz.^^ 




Prof. Cemal Yildirim 



T. 



DOGAL SELEKSIYONUN 

EVRIMLE^TIRME GUCUNUN 

BULUNMADIGI ILE ILGILi iTIRAFLARI 

^Lj vrim teorisi, canlilarin iki temel mekanizma sayesinde evrim- 

H J legtiklerini one siirer: "Dogal seleksiyon" ve "mutasyon". Ev- 
rimci iddiaya gore mutasyonlarin canlilar iizerinde sebep ol- 
dugu ozellikler, dogal seleksiyon mekanizmasi araciligiyla segilir, boylece 
canlilar evrimle§irler. Ancak biraz incelendiginde, aslinda ortada higbir 
evrimlejtirici mekanizmamn olmadigini goriiriiz. (^iinkii ne dogal selek- 
siyon, ne de mutasyonlar, tiirlerin evrimle§tikleri ve birbirlerine donu§- 
tukleri iddiasma en ufak bir katkida bulunmamaktadirlar. 

Dogal seleksiyonun evrimle§tirici giicii oldugu iddiasini ilk ortaya 
atan ki§i, teorinin kurucusu olan Charles Darwin'dir. Kitabina verdigi 
isim, dogal seleksiyonun Darwin'in teorisinin temelini olugturdugunu 
gosterir: Tiirlerin Kokeni, Dogal Seleksiyon Yoluyla... 

Dogal seleksiyon, bulunduklari cografi konumun dogal §artlarina 
uygun yapida olan canlilarm hayatlarini ve nesillerini siirdiireceklerini, 
uygun yapida olmayanlarin ise yok olacaklarmi ongoriir. Ornegin yirtici 
hayvanlarin tehdidi altinda olan bir geyik siiriisii iginde, hizli kogabilen 
geyikler dogal olarak hayatta kalacaktir. Digerleri ise avlanarak yok ola- 
caktir. Sonug olarak da geride, hizli kojabilen bireylerden olu§an bir ge- 
yik siiriisii kalacaktir. Ama burada gok onemli bir nokta vardir; bu siireg 
ne kadar uzun siirerse siirsiin, geyikleri bir ba§ka canli tiiriine donii§tiir- 
mez. Ornegin bir geyik zaman iginde bir ata doniigemez. Geyikler hep ge- 
yik olarak kahrlar. 
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Nitekim Darwin'den bu yana, dogal seleksiyonun canlilari evrimle§- 
tirdigine dair tek bir bulgu ortaya konamamigtir. Bunun farkinda olan ev- 
rimciler ise, ba§ta yine Darwin olmak iizere, dogal seleksiyonun yeni bir 
tiir geli§tiremeyecegini birgok kereler itiraf etmiglerdir. 

Charles Darwin: 

Teorimle ilgili giiglukler ve itirazlar §oyle simflandirilabilir: ...Ikincisi; 

ornegin yapisi ve aligkanliklari bakimmdan yarasa olan bir hayvan, gok 

farkli yapisi ve ali§kanliklari olan ba§ka bir hayvanin degi§iklik gegir- 

mesiyle olugabilir mi? Dogal seleksiyonun bir yandan ziirafanm sinek 

kovmaya yarayan kuyrugu gibi pek az onemli bir organ ve ote yandan, 

goz gibi gagilasi bir organ tiiretebildigine ina- 

nabilir miyiz?^^ 

Dogal seleksiyon teorisinin, kendim goreme- 

meme ragmen pek 50k hata igerdigini ileride 

anlayacagim.^^ 

Alfred Russell Wallace: 

Bu argiimani (dogal seleksiyonu) insanm ge- 
ligmig yeteneklerini agiklamaya kalkigmcaya 
kadar ikna edici bulmugtum.*" Alfred Russell Wallace 



V 



Profesor Stephen Jay Gould (Harvard Universitesi'nde Jeoloji ve 
Paleoantropoloji Profesorii ve 20. yiizyilin ikinci yarisindaki ba§lica ev- 
rim sozciilerinden): 

Paleontologlar (fosil uzmanlari) Darwin'in iddiasi igin agiri yiiksek bir 
ticret odediler. Biz kendimizi hayatm tarihi igin tek diiriist ogrenciler 
olarak goriiyoruz. Dogal seleksiyonu evrimin agiklamasi igin hala tercih 
etmekle bilgilerimizi o kadar kotii gosteriyoruz ki, aragtiracagimizi id- 
dia ettigimiz siiregleri neredeyse hig gormiiyoruz.*^ 
Darwinizm'in ozii tek bir ciimlede ifade edilebilir: "Dogal seleksiyon ev- 
rimsel degigimin yaratici giiciidiir". Kimse dogal seleksiyonun uygun 
olmayam elemesindeki negatif roliinii inkar etmez. Ancak Darwinist te- 
ori, "uygun olani yaratmasi"ni da istemektedir.^^ 
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Prof. Cemal Yildirim: 

Ne var ki, dogal seleksiyon kimi yonleriyle ne ilk ortaya atildigmda ne 
de bugiin tartigma konusu olmaktan kurtulamamigtir. Teologlar bir ya- 
na, kimi biyologlarm da evrimi agiklamada bu diizenegi yeterince doyu- 
rucu bulmadiklarmi biliyoruz.^'' 

19. yiizyilda bilim adamlari gogunlukla galijma odalarinda ya da labo- 
ratuvarlarda kapali kaldiklan, dogayi dogrudan tanima yoluna gitme- 
dikleri igin canlilarin salt sava§im iginde oldugu tezine kolayca kapil- 
migtir. Diinya gapmda segkin bir bilim adami olan Huxley bile kendini 
bu yamlgidan kurtaramamigti.^* 

Bilimsel agidan bir bagka elegtiri de canli diinyanm bir gatigma bir var ol- 
ma savagimi oldugu savma iligkindir. Gergekten, organizmalarm, ozel- 
likle ileri geligmiglik diizeylerinde dayar\igma, dahasi "i§ birligi" diyebi- 
lecegimiz davramglar da sergilendigini g6sterer\ giivenilir pek gok goz- 
lem ortaya konmugtur. Daha onemli bir ugiiricii elegtiri dogal seleksiyo- 
r\un agiklayici bir ilke olarak yetersizligir\e iligkindir. Buna gore, amip- 
ten insana uzanan tiim agamalarmda canlilar, fizik ve kimya qoziimle- 
melerine elvermeyen olaganiistii bir dxizen, ereksel (amaca yonelik) 
bir egilim sergilemektedir. Bunun, rastlantisal varyasyonlar iizerinde 
mekanik bir diizenek olan dogal seleksiyonla agiklanmasi olanaksizdir. 
Ornegin insan goziinii ele alalim. Yapi ve i§leyi§i bu denli kompleks, in- 
ce ve yetkin dokunmuj bir organm, belli bir amaca yonelik higbir yara- 
tici gug igermeyen salt mekanik bir diizenekle olugtugu olasi midir? Sa- 
nat, felsefe ve bilim galigmalariyla uygarlik yaratan insanm dogal selek- 
siyonla evrimlegtigi yeterli bir agiklama olabilir mi? Annenin yavru sev- 
gisini, higbir ruhsal oge igermeyen "kor" bir diizenekle agiklamaya ola- 
nak var midir? Biyologlarm (bu arada Darwinistlerin) bu tiir sorulara 
doyurucu yanit verdiklerini soylemek gii^tiir, ku§kusuz.^^ 

J. B. S. Haldane (Unlii evrimci biyolog): 

§ans varyasyonlarma dayanan dogal seleksiyonun kendi bagma evrimi 
tiimiiyle agikladigi diijiincesine katilmakta tereddiitiimiiz var.*^ 
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J. Hawkes: 

Kujlari, baliklari, gigekleri vb. goz kamajtirici guzelligi salt dogal selek- 
siyona borglu oldugumuza inanmakta giigliik gekiyorum. Dahasi, insan 
bilinci oyle bir diizenegin uriinii olabilir mi? Nasil olur da tiim uygarlik 
nimetlerinin yaraticisi olan insan beyni; Sokrates, Leonardo da Vinci, 
Shakespeare, Newton ve Einstein gibileri oliimsiizlegtiren yaraticilik 
"ya§am savajimi" denen orman yasasmm bize bir armagani olsun?^^ 

Roger Lewin: 

Neo-Darwinizm'in temel ozelliklerinden olan dogal seleksiyonun den- 
geleyici bir etkisi olabilir, fakat belirli bir yonde ozellegmeye ve geligme- 
ye bir katkisi olmaz. Birgok kiginin one siirdiigii gibi yaratici bir kuvvet 
degildir.*^ 

Dr. Colin Patterson: 

Hig kimse bugiine kadar dogal seleksiyon mekanizmalari yoluyla yeni 
bir tiir liretemedi. Hig kimse boyle birgeyin yakmma bile yakla§amami§- 
tir.*'* 

Arthur Koestler: 

Gtinumuzde egitimli insanlar, Darwin'in geligigiizel mutasyonlar arti 
dogal seleksiyonun sihirli formiilii sayesinde tiim sorulara cevap buldu- 
guna inanmayi siirdiirmektedirler. Rastgele mutasyonlarm konu digi 
kaldigi ve dogal seleksiyonun bir kisir dongii mantigi haline geldigi ger- 
geginden oldukga habersiz bir gekilde/" 

Pierre Paul Grasse: 

J. Huxley ve diger biyologlarm evrimin dogal seleksiyon mekanizmasi 
araciligi ile igledigi teorisi, demografik gergeklerin, genotiplerin bolgesel 
dalgalanmasmm ve cografi dagilimlarm bir gozleminden ba§ka birgey 
degildir. (^ogunlukla ele alman ttirler on binlerce sene hig degigmeden 
kalmaktadir. Ko§ullara bagli olarak meydana gelen dalgalanmalar, gen- 
lerin onceden degi§mesiyle beraber ele almdigmda evrime delil olarak 
kullamlamaz; bunun en giizel delili de milyonlarca yildir higbir degigik- 
lige ugramayan yajayan fosillerdir/^ 
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MUTASYONLARIN EVRIMLE§TIRME 

GUCiJNUN OLMADIGI ILE ILGiLI 

iTIRAFLARI 

^L^ vrim teorisinin dogal seleksiyonun yaninda savundugu ikinci 
H J sozde mekanizma mutasyonlardir. Mutasyonlar, canli hiicresi- 
nin gekirdeginde bulunan ve genetik bilgiyi tajiyan DNA mo- 
lekiiliinde, radyasyon veya kimyasal etkiler sonucunda meydana gelen 
kopmalar ve yer degigtirmelerdir. Mutasyonlar hirer kazadirlar ve 
DNA'yi olugturan niikleotidleri tahrip eder ya da yerlerini degigtirirler. 
(Jogu zaman da hiicrenin tamir edemeyecegi boyutlarda birtakim hasar 
ve degi§ikliklere sebep olurlar. 

Dolayisiyla evrimcilerin arkasina sigindiklari mutasyon hig de sanil- 
digi gibi canlilari daha geli§mi§e ve mukemmele gotiiren tilsimli bir deg- 
nek degildir. Mutasyonlarin net etkisi zararlidir. Mutasyonlarin sebep ola- 
cagi degi§iklikler ancak Hirogima, Nagazaki veya C^ernobil'deki insanla- 
rin ugradigi tiirden degigiklikler olabilir: Yani oliiler, sakatlar ve hastalikli 
insanlar... 

Nitekim evrimi kamtlamak ugruna laboratuvarlarda radyasyona 
maruz birakilan deneklerde ulagilan sonug, bacaklari kafalarindan gikan 
meyve sineklerinden oteye gidememi§tir. Bugiine kadar gozlemlenmi§ 
higbir yararli mutasyon ornegi yoktur. Gozlemlenmi§ tiim mutasyonlar 
zararlidir. 

Bu qok agik gercjegin aslinda evrimciler de farkindadirlar. Ornegin 
guniimuzun en taninan evrimcilerinden biri olan Richard Dawkins ken- 
disine bir roportaj sirasinda yoneltilen "Bilinen yararli mutasyon ornegi 
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Her iki resimde de mutas- 
yonlarin olumsuz etkisi so- 
nucunda canlilarin viicutla- 
rinda meydana gelen zararli 
degifiklikler gdriilmektedir. 




var midir?" sorusunu cevapsiz birakmakla kalmamig, bu sorunun kendi- 
sini ne kadar rahatsiz ettigini de sikintili tavirlari ile agikga gostermigtir/^ 
Prof. R. Goldschmidt (Zoolog, California Universitesi): 

§imdiye kadar hig kimsenin makro mutasyonlar yolu ile yeni bir tiir ya 
da cins liretemedigi bir gergektir. Segilmig mikro mutasyonlar yoluyla 
dahi tek bir tiir bile olugturulamadigi da dogrudur. Er\ iyi bilinen Dro- 
sofila (meyve sinegi) gibi orgar\izmalarda bile sayisiz rr\utasyor\ bilir\- 
mektedir. Eger herhar\gi bir organizma iizerir\de bu bir\lerce rr\utasyo- 
nun bir kombinasyonunu yapabilseydik, yine de dogada bulur\ar\ her- 
hai\gi bir tiirle benzerlik g6sterer\ bir tiir iireterr\ezdik7^ 

Kevin Padian: 

Biiyiik evrimsel degigiklikler nasil bagladi? Tiirlerir\ on binlerce yil otu- 
rup faydali mutasyonlarin meydana gelmesini bekledigine (bu arada bu 
nasil olugmaktadir?) ve biiyiik bir istekle bunlari yeni ve yararli bir tiir 
degigimi olugana kadar biriktirip koruduklarma inanan biri var mi? I§te 
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bu durum Waddington ve digerlerinin de belirttigi gibi neo-Darwi- 
nizm'in "sagma ve mantik digi" matematik argiimanlaridir/* 

Pierre-Paul Grasse: 

Ne kadar gok sayida olursa olsunlar, mutasyonlar herhangi bir evrim 
meydana getirmezler/^ 

§ansli mutasyonlarm havyanlarm ve bitkilerin ihtiyaglarinm kargilanma- 
sini sagladigma inanmak, gergekten gok zordur. Ama Darwinizm bun- 
dan fazlasmi da ister: Tek bir bitki, tek bir havyan, tarn olmasi gerektigi 
gekilde binlerce ve binlerce faydali tesadiife maruz kalmalidir. Yani mu- 
cizeler siradan bir kural haline gelmeli, inanilmaz derecede dujiik olasi- 
liklara sahip olaylar kolaylikla gergeklegmelidir. Hayal kurmayi yasakla- 
yan bir kanun yoktur, ama bilim bu igin igine dahil edilmemelidir/^ 

Francisco J. Ayala: 

X igmlari gibi yiiksek enerjili radyasyonlar mutasyon oranmi arttirirlar. 
Radyasyondan olayi meydana gelen mutasyonlar rastgele, bir anlamda 
onlari tagiyan bireylerin sagligi iizerindeki etkilerden bagimsiz olarak 
meydana gikar. Rastgele mutasyonlar gogunlukla zararlidirlar. Bir orga- 
nizmadaki genom gibi tamamen organize bir sistemde rastgele bir degi- 
giklik sistemin diizenini veya kullanilirligmi arttirmaz, aksine azaltir/^ 

James F. Crow (Wisconsin Universitesi, Tip Genetigi Boliim 6a§ka- 
ni, radyasyon ve mutasyon konusunda uzman): 

Mutasyonlarm hemen hepsi zararlidir ve bunun bedelini insanlar oder. 
Bu nedenle mutasyon oranmi yiikseltecek olan her tiirlii insan aktivite- 
si insanlik igin ciddi saglik ve ahlak sorunlari olugturuyor demektir/^ 
Hayati olujturan kimyasal ijlemlerin butiinliigiine isabet edecek rastgele bir 
degijikligin bozucu etkisi olacagi kesindir. Aynen bir televizyondaki baglan- 
tilarm rastgele degigtirilmesinin goriintiiniin kalitesini artirmamasi gibi/^ 

Frederick Seymour Hulse: 

Mutasyonlar rastgele meydana gelirler. Yiiksek komplekslikteki sistem- 
lerin bilegiminde ve igleyigindeki herhangi bir degigiklik bu sistemin ig- 
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leyijini geligtirmeyecektir ve bu nedenle mutasyonlarm biiyiik kismi de- 
zavantajlidir. Bir organizma ve gevre arasmda 50k hassas bir denge var- 
dir ve bir mutasyon bu dengeyi kolaylikla bozabilir. Bir ir\san ayni §ekil- 
de frenin veya gaz pedalmm pozisyoi\unu rastgele degigtirerek bir ara- 
banm i§leyi§inin geli§mesini de bekleyebilir.^" 

Evrimci zoolog D. L. Stern: 

Evrimsel biyolojinin en eski problemlerinden biri genig gapta goziilme- 

mig olarak duruyor. Hangi mutasyor\lar, evrimsel agidari faydali olar\ fe- 

notip gejitliligini olugturabilir? Bunlar ne tiir molekiiler degigiklikleri 

gerektirir?^^ 

Stephen Jay Gould: 

Bir mutasyon biiyiik ve yeni bir ham 

malzeme (DNA) olugturmaz. Tiirleri 

mutasyona ugratarak yeni bir tiir elde 

edemezsiniz.^^ 

Hoimar Von Ditfurth (Alman Psiki- 
yatri ve Noroloji Profesorii. Unlii Alman 
evrimci bilim yazari): 

Alabildigine kompleks biyolojik bir i§- 
levin, organik bir diizenin, amagsiz, he- 
defsiz, keyfi mutasyonlarm rastlantisal 
sonuglan olarak ortaya gikip gikamaya- 
cagi sorusuna yanit ararken, tasavvur 

etme yetenegimiz oldukga yaya kalacaktir... Gergekten de, rastlantisal 
mutasyonlarm ardmdan, soziinii ettigimiz tiirden yeni mekanizmalarm, 
yeni diizenlerin ortaya gikmasi igin evrim istedigi kadar zaman bulmug 
olsun, yeni denge ve diizenlerin rastlantmm iiriinii oldugunu ileri siir- 
mekle iyice ileri gitmig, bagka tiirlii diijiinenleri tahrik etmig olmuyor 
muyuz? Deyim yerindeyse, sakat dogum gibi bir geydi bu tuhaf yaratik- 
lar. Bir mutasyonun sonucuydular. Mutasyon sonuglari hemen her za- 
man bir felaket dogurmuglardir.*^ 




Stephen Jay Gould 
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Bu noktada itirazcilar, anlamli ve amaca uygun ozelliklerin tumiiyle 
rastlantisal olarak yeterli miktarda olujmasmi saglamak bakimmdan, 
mutasyonlarm sayismm yeterli buyiikliikte olamayacagma iligkin bir 
kar§i tezi one siirmek egilimdedirler. Gergekten de gok sayida mutas- 
yon, olasiliklar kurallarina gore, birakalim geli§meyi desteklemeyi, 
zararli ve hatta oldiiriicu olmaktaii kurtulamaz.^'' 

Dr. Mahlon B. Hoagland: 

Bugiin canli organizmalarda birikmig bilgi (lig milyar yillik evrimin bi- 
rikmig sonucu) biitiin diinya gairlerinin toplammdan daha 50k iglenmig, 
daha incedir. Bir harfte, bir kelirr\ede, bir deyimde rastlantiya bagli bir 
degigirr\in pargayi daha iyi yapmasi uzak bir olasilik, boyle rastlar\tisal 
bir garpmarim zararli olmasi daha akla yatkir\dir. Birgok biyolog, r\iikle- 
er silahlarm, r\iikleer reaktorlerin ve endiistride liretilen mutasyona ne- 
der\ olabilecek tiirden kimyasal maddelerin artmasmdan, bu nedenle 
korkmaktadirlar.^^ 

Hatirlayacaksir\iz, bir organizmanm DNA'smda bir degigikligin olmasi 
hemen her zaman onun igin zararlidir; bajka bir deyijle yajammi siir- 
diirebilme kapasitesinde azalmaya yol agar. Bir benzetme yapalim; Sha- 
kespeare'in oyunlarma rastgele eklenen ciimlelerin onlari daha iyi yap- 
masi pek olasi degildir... Temelinde DNA degigiklikleri ister mutasyon- 
la, ister bizim digaridan bilerek ekledigimiz yabanci genlerle olsun, ya- 
§ami siirdiirebilme gansmi azaltma ozelliklerinden dolayi zararlidir.^^ 

Warren Weaver (Evrimci bilim adami). Weaver, Ikinci Diinya Sava- 
fi'nin ardindan niikleer silahlarin sonucunda olu§an mutasyonlari in- 
celemek i^in kurulan Atomik Radyasyonun Genetik Etkileri Komite- 
si'nin (Committee on Genetic Effects of Atomic Radiation) hazirladigi 
rapor hakkinda §oyle diyordu: 

C^ogu kimse, bilinen tiim mutasyon orneklerinin zararli oldugu sonu- 
cu kargismda gagiracaktir, giinkii mutasyonlar evrim siirecinin gerekli 
bir pargasidir. Nasil olur da iyi bir etki -yani bir canlinm daha geli§mi§ 
canli formlarma evrimlegmesi- pratikte hepsi zararli olan mutasyonlarm 
sonucu olabilir?^^ 
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Normal bir 
meyve sineginin 



Mutasyona ugramif bir mey- Yandaki mutasyona ugrarni^ 
ve sineginin l(afasi; bacai<lar meyve sineginin yalun gekim 
gozlerin iistiinden gikmif fotografi 



Ustelik mutasyona ugramig genlerin, kargilagilan durumlarm biiyiik qo- 
gunlugunda ve §imdiye kadar iizerinde galigilan tiirlerde zararli etkile- 
rine rastlanmi§tir. En uq durun^larda zararli etkiden kastettigimiz oliim 
demektir. Diger durumlarda ise dol iiretebilme olanagmm azalmasi ve- 
ya diger bazi ciddi anormallikler anlamma gelir.^^ 

Michael Pitman: 

Sayisiz genetikgi meyve sineklerini nesiller boyunca sayisiz mutasyon- 
lara maruz biraktilar. Peki sonugta insan yapimi bir evrim mi ortaya gik- 
ti? Maalesef hayir. Genetikgilerin yarattiklari canavarlardan sadece pek 
azi beslendikleri gigelerin digmda yagamlarim siirdiirebildiler. Pratikte 
mutasyona ugratilmig olan tiim sinekler ya oldiiler, ya sakat kaldilar ya 
da kisir oldular.^^ 

Gordon Taylor (Evrimci genetik^i) : 

Bu 50k garpici, ama bir o kadar da gozden kagirilan bir gergektir: Altmig 
yildir diinyanm dort bir yanmdaki genetikgiler evrimi kamtlamak igin 
meyve sinekleri yetigtiriyorlar. Ama hala bir tiiriin, hatta tek bir enzimin 
bile ortaya gikigmi gozlemlemij degiller.'° 



TIL BOLOH 



MOLEKULER EVRIMIN giKMAZI ILE 
iLGILi iTIRAFLARI 



^L^ vrim teorisi aslinda daha ilk ajamada, yani yeryiiziindeki ilk 

H J canli yagamin nasil ortaya giktigi sorusunda cevapsiz kalmak- 

tadir. Evrim, bu soru kar§isinda canliligin tesadiifler sonucun- 

da meydana gelen bir hiicreyle ba§ladigini iddia eder. Senar- 

yoya gore, bundan dort milyar yil once, ilkel diinya atmosferinde 

birtakim cansiz kimyasal maddeler tepkimeye girmig, yildirimlarin, 

sarsintilarin etkisiyle kangmig ve ilk canli hiicre ortaya gikmigtir. 

Bu seriaryonun gergek olmasi imkansizdir, giinkii hayat tesadiifi bir 

gekilde olujamayacak kadar komplekstir. En kiigiik canlimn bile birlikte 

gali§an milyonlarca pargasi vardir ve bunlarin her birine organizmanin 

ana fonksiyonlarinm i§lemesi igin gereksinim vardir. Evrimci bir bilim 

adami olan W. H. Thorpe, "Canlt hiicrelerinin en basitinin sahip oldugu meka- 

nizma bile, insanoglunun §iindiye kadar yaptigi, hatta hayal ettigi biitiin maki- 

nelerden gok daha komplekstir.'"^'^ diyerek bu kompleksligi kabul eder. Bu son 

derece kompleks sistemin pargalanrun, dogru zamanda, dogru yerde, bir- 

den hire olu§ma ve birbirlerine tesadiifen uyum gostermig ohna ihtimal- 

leri kesinlikle yoktur. 

Bu kompleks sistemin Darwinizm'in iddia ettigi gibi, kademe kade- 
me geli§mi§ olmasi da imkansizdir, (jiinkii sistem ancak tiim pargalariyla 
eksiksiz olarak var oldugu zaman gali§ir, daha ilkel "kademe"lerde higbir 
i§e yaramaz. Nitekim cansiz maddelerin biraraya gelerek canlihgi olu§tu- 
rabilecekleri iddiasi, bugiine kadar higbir deney ya da gozlem tarafindan 
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dogrulanmami§ bilim di§i bir iddiadir. Aksine biitiin bilimsel bulgular ha- 
yatin sadece hayattan geldigini g6stermi§tir. Her canli hiicre bir ba§ka 
canli hiicrenin ^ogalmasiyla olu§ur. Diinya iizerinde hig kimse, en geli§- 
mi§ laboratuvarlarda dahi, cansiz kimyasal maddeleri biraraya getirip 
canli bir hiicre yapmayi ba§aramami§tir. 

Evrim teorisi ise, insan akli, bilgisi ve teknolojisi sonucunda bile el- 
de edilemeyen canli hiicresinin, ilkel diinya ko§ullarinda rastlantilarla 
dogdugu iddiasindadir. 

Ancak bu iddianin ne derece anlamsiz oldugu, yine evrimcilerin 
kendi itiraflanyla kargimiza gikmaktadir. Birgok evrimci hayatin tesadiif- 
lerle, cansiz maddelerden ortaya cjiktigi iddiasinin imkansizligini bazi 
benzetmelerle §oyle itiraf etmi§lerdir: 
Prof. Fred Hoyle: 

Biitiin evreni kaplayan bir hurda yigmi oldugunu varsaym. Ve bu hur- 
da yigminm iginde Boeing 747'ye ait pargalar ve elektrik devreleri kari- 
gik ve birbirinden bagimsiz olarak bulunsun. Bu hurda yigmma bir ka- 
sirga isabet etsin. Bu kasirganm ardmdan tiim pargalari biraraya gelmig 
uguga hazir bir Boeing 747 gikabihr mi?^^ 




Fred Hoyle'iin can- 
siz maddelerden ha- 
yatin kendi kendine 
olufmasmin imkan- 
sizligini agikladigi 
kitabi; "The Intelli- 
gent Universe (Akilli 
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Rubik kiibunu uzaktan taniyan bir 

kimse bile kiibiin yiizlerini rastgele oy- 

natan bir koriin gozum elde edemeye- 

cegini kabul edecektir. §imdi sirasi bo- 

zulmug Rubik kiiplii 10^° kor insan bu- 

lundugunu ve hepsinin ayni anda 56- 

ziilmiig gekle ulajmalari olasiligmi ha- 

yal etmeye galigm. Artik hayatm bagli 

oldugu birgok polimerden sadece bir 

tanesinin rastgele yer degi§tirrr\esi fir- 

satma sahipsiniz. Sadece bio-polirr\er- 

lerin degil ayni zamar\da programlan- 

mi§ bir hiicrenin galijmasi da ilkel or- 

gar\ik gorbada rastgele olugamazdi. 

Hayat agikgasi kozmik bir fer\omen olmali.^^ 

Eger madder\ir\, organik (cansiz) sistemleri hayata dogru iten bir temel 

prer\sibi olsaydi bunun varligmm laboratuvarda kolaylikla kanitlar\abi- 

lir olmasi gerekirdi. Ilkel gorbayi temsil etmek iizere, 6rr\egir\ bir yiizme 

havuzur\u ele aim. Bur\u biyolojik olmayan ozellikteki kimyasallarla is- 

tediginiz gibi doldurun. tstediginiz gazi iizerine pompalaym veya ara- 

smdan isterseniz hogunuza giden herhangi bir gejitte radyasyon verin. 

Deneyin bir sene siirmesine izin verin ve o 2.000 enzimder\ (canli hiicre- 

ler tarafmdan liretilen proteir\ler) kag tar\esir\ir\ havuzda ortaya gikaca- 

gmi g6riir\. Ber\ cevabmi verecegim, boylelikle deneyi yaprr\anin zarr\an, 

zorluk ve masrafmdan kurtulmug olursunuz. Muhtemeler\ amir\oasit- 

lerden ve diger basit organik kimyasallardan olugan, kahverengimsi ga- 

murdan ba§ka higbir §ey bulamayacaksmiz. Bu iddiadan bu kadar emin 

nasil olabilirim? Eger tarn tersi olacak olsaydi, bu deney gimdiye kadar 

goktan yapilmig olurdu ve eger yapilsaydi diinya gapmda 50k iyi bilinip 

iinlii olurdu. Bunun maliyeti ise Ay'a bir adami yerlejtirmeyle kargilaj- 

tirildigmda 50k onemsiz kalacaktir.^* 
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Prof. Fred Hoyle ve Chandra Wickramansinghe (Wickramansinghe 
Cardiff Universitesi'nde, Uygulamali Matematik ve Astronomi profe- 
soriidiir): 

... Hayat tesadiifi bir bajlangica sahip olamaz. Evrende var olan biitiin 
maymunlari birer daktilonun bagma oturtsamz ve bu maymunlar rast- 
gele daktilonun tujlarma bassalar, bu maymunlardan birinin bile Sha- 
kespeare'in bir galigmasmi olugturmalari kesinlikle imkansizdir. Hatta 
pratikte yanlig denemelerin konmasi igin gereken qbp kutularmm yet- 
memesi sebebinden dolayi da bu imkansizdir. Aynisi canli maddeler igin 
de dogrudur. Hayatm cansiz maddeden kendi kendine olugma olasiligi 
igin 1 sayismm yanma 40.000 sifir koyun. tgte hayatm cansiz maddeden 
kendi kendine olugma olasiligi bu sayida bir ihtimaldir... Eger insan, 
sosyal inanglardan dolayi veya "bilimin evrime inanmasi gerekir" geklin- 
deki egitiminden dolayi on yargili hale gelmemigse bu basit hesap Dar- 
win'i ve tiim teoriyi gommek igin yeteri derecede olanaksiz bir sayidir. 
Ne bu gezegende ne de bir bagkasmda, higbir ilkel gorba yoktu ve eger 
hayatm baglangici rastgele degilse, o zaman belli bir amaca yonelik bir 
aklm iiriinii olmahdir.^^ 

Prof. Malcolm Dixon (Biyokimyaci): 

Enzim sistemi her dakika tarn vardiya gali§an kimyagerlerin yapama- 
digini yapiyor... Kimse dogal olarak olu§an enzimlerin yiizlerce arka- 
da§i ile beraber §ans eseri kendi kendilerini fark ettigini ciddi olarak 
dii§iinebilir mi? Enzimler ve enzim sistemleri ayni genetik mekanizma- 
lar gibi mihenk taglaridir. Daha ileri aragtirmalar yapildigmda daha iyi 
detaylanmig tasarimi agiga gikarir.'^ 

Michael Pitman (Unlii biyokimyaci. Enzimlerin tesadiifen olu§a- 
mayacak kadar kompleks bir yapiya sahip olduklarini §oyle hesapli- 
yor): 

Bilindigi lizere evrende 10^° kadar atom var ve Big Bang'in patlamasm- 
dan bu yana 10^^ saniye gegti. Yagamm devam edebilmesi igin de 2000 
tane temel enzime ihtiyag var. Bu enzimlerden bir tanesinin bile tesadii- 
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fen olugmasi igin 10^° den daha fazla bir olasilik gerekir. Biitiin hepsinin 
tesadiifen olujniasi igin ise lO'*"'""' ihtimal de bir ihtimal olugmalidir. 
Boyle bir ihtinnalin olu§masi igin biitiin evrenin organik bir gorba oldu- 
gunu diigiinsek dahi bu imkansizdir.^^ 

Prof. Dr. Ali Demirsoy (Biyolog, Hacettepe Universitesi): 

Oziinde bir Sitokrom-C'nin dizilimini olugturmak igin olasilik sifir dene- 
cek kadar azdir. Yani canlilik eger belirli bir dizilimi gerektiriyorsa, bu 
tiim evrende bir defa olujacak kadar az olasiliga sahiptir denebilir. Ya da 
olugumunda bizim tanimlayamayacagimiz dogaiistti giigler gorev yap- 
migtir. Bu sonuncusunu kabul etmek bilimsel amaca uygun degildir. O 
zaman birinci varsayimi irdelemek gerekir... Sitokrom-C'nin belli bir 
aminoasit dizilimini saglamak, bir maymunun daktiloda hiq yanlif 
yapmadan insanlik tarihini yazma olasiligi kadar azdir (maymunun 
rastgele tuglara bastigim kabul ederek).^^ 

William Stokes (Amerikali evrimci jeolog): 

Eger milyarlarca yil boyunca, milyarlarca gezegenin yiizeyi gerekli ami- 
noasitleri igeren sulu bir konsantre tabakayla dolu olsaydi bile yine (pro- 
tein) olugamazdi.^^ 

Andrew Scott (Evrimci biyolog): 

Biraz madde aim, karigtirm, isitm ve bekleyin. Bu, hayatm kokeninin 
modern versiyonudur. Yergekimi, elektromanyetizma, zayif ve gii^lii 
ntikleer kuvvetler gibi "temel" giigler gerisini halledecektir... Peki ama 
bu kolay hikayenin ne kadari saglam temellere oturmaktadir ve ne ka- 
dari umuda dayali spekiilasyonlara baglidir? Gergekte, ilk kimyasal 
maddelerden canli hiicrelere kadar giden agamalarm biitiin mekanizma- 
lari ya tartigma konusudur ya da tamamen karanlik igindedir.^"" 

Dr. Christian Schwabe (South Carolina Universitesi Tip Fakiilte- 
si'nden): 

Molekiiler evrim, evrimsel akrabaliklarm ortaya gikarilmasi igin nere- 
deyse paleontolojiden daha iistiin bir metot olarak kabul edilmeye ba§- 
landi. Bir molekiiler evrimci olarak bundan gurur duymam gerekirdi. 
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Ama aksine, tiirlerin diizenli bir geligme kaydettigini gostermesi gere- 
ken molekiiler benzerliklerin pek 50k istisnasi olmasi oldukga can sikici 
goriinuyor. Bu istisnalar o kadar 50k ki, gergekte, istisnalarm ve tuhaf- 
liklarm daha onemli bir mesaj tagidiklarmi duguniiyorum.^"^ 

Prof. Cemal Yildirim (Evrimci yazar): 

Yagamm rastgele ortaya gikamayacagmi kanitlamak igin one siiriilen 
savlardan birisi de, ige yarayabilecek bir enzimin olu§ma olasiligmm 
inamlmaz dugiiklugudiir. Tipik bir enzim 100 aminoasitten olugur. 20 ta- 
ne aminoasit bulunduguna gore, 20^°° kombinasyon soz konusudur. Bu 
kadar kombinasyon iginde bir seferde §ans eseri belli bir enzimin olu§- 
ma olasiligi 10^^°'da birdir. Yine goz ardi edilen nokta, molekiiler kineti- 
gin rastlantisal (§ans eseri) olmadigi, ijlevsel enzimlerin siirekli olugtu- 
gudur.^"^ 

Prof. Dr. Ali Demirsoy : 

Bir enzim ortalama 1000 aminoasitten meydana gelmijtir. 100 aminoasit- 
ten meydana gelmig bir enzimin 20 aminoasitle verdigi kombinasyon 
20^'"''diir. Tiim evrendeki atom sayismm 10^°, evrenin olugumundan bu- 
giine kadar gegen saniyelerin sayismm 10^* oldugu diigiiniiliirse, belirli 
bir dizilime sahip bir enzimin ortaya gikma ihtimalinin ne kadar diijiik 
oldugu anlajilabilir. Bu durumda enzimler nasil ortaya gikmigtir?^"^ 

Scientific American (Evrimci gizgide yayin yapan iinlii bilim dergisi): 

Muhtemel ilkel diinya kogullarmm taklit edildigi gerqekqi deneylerde, 
en basit molekiiller dahi yalnizca az miktarlarda iiretilmigtir. Daha da 
kotii olan, bu molekiiller genelde organik molekiillerin ikinci dereceden 
yapitaglaridir: Normal etkileri gitgide daha karmakarigik organik kari- 
gimlari olugturmak olan jeokimyasal reaksiyonlar sonucunda nasil olup 
da ayrigabildikleri ve saflagabildikleri hala bir problem olarak durmak- 
tadir. Biraz daha kompleks molekuller igin bu zorluk hizla artar. Ozellik- 
le niikleotidlerin biitiiniiyle jeokimyasal olan kokeni biiyiik giigliikler 
arz eder.^°* 
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Prof. Chandra Wickramasinghe: 

New York Universitesi kimya profesorii ve DNA uzmani Robert Sha- 
piro, sadece basit bir bakteride bulunan 2000 gegit proteinin rastlantisal 
olarak meydaiia gelme ihtimahni hesaplami§tir. Elde edilen rakam, 10 
iizeri 40.000'de 1 ihtimaldir. Chandra Wickramasinghe bu rakam kargism- 
da §u yorumu yapar: 

Bu rakam (10 iizeri 40.000) Darwin'i ve tiim evrim teorisini gommeye ye- 
terlidir. Bu gezegenin ya da bir bagkasmm lizerinde higbir zaman (haya- 
tm dogabilecegi) bir ilkel gorba olmamigtir ve ya§amin ba§langici rastlan- 
tisal olarak gergeklef emeyecegine gore, ama^li bir aklin iiriiniidiir.^"^ 

Carly P. Haskings (Evrimci biyolog; American Scientist dergisinde 
yayinlanan bir makalesinden): 

... Fakat biyokimyevi genetik sayesinde evrimle ilgili birgok onemli soru 
hala cevaplanamami§tir... Biitiin canlilarda, hem DNA eglegmesi, hem de 
iizerlerindeki §ifrelerin proteinlere gevrilmesi oldukga spesifik ve uygun 
enzimler sayesinde olmaktadir. Ayni zamanda bu enzim molekiillerinin 
yapilari da tarn olarak bizzat DNA tarafmdan belirlenmektedir. I§te bu 
gergek, evrimde gok esrarh bir problemi ortaya gikarmaktadir. Acaba ev- 
rim olaymda, §ifrenin kendisi ve bu §ifrenin iginden de proteinlerin sente- 
zinde gerekli clan diger enzimler beraberce mi ortaya gikmigtir? Bu bile- 
§iklerin olaganiistii karma§ikligi ve sentezlenmeleri igin aralarmda hig ak- 
samayan bir koordinasyonun olma zorunlulugu goz online almdigmda, 
soz konusu zaman gakigmasmdan bahsetmek gok sagma olmaktadir. Bu 
soruya Darwin'in goru§leri digmda cevap aramaliyiz. (^iinkii soz konusu 
durum ozel yaratili§i ongoren gok gxi?lxi bir delil olufturmaktadir.^"^ 

Alexander I. Oparin (Rus evrimci): 

Maalesef hiicrenin meydana geliji evrim teorisinin biitununii igine alan 
en karanlik noktayi olugturmaktadir.^"'' 

Loren Eiseley (Antropolog): 

En basit olarak kabul ettigimiz hiicrenin i^indeki fizyokimyasal orga- 
nizasyonun detaylarini kavramak bizim kapasitemizi a^maktadir.^"^ 
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Prof. Dr. Ali Demirsoy: 

Oziinde, dollenmig bir yumurtadan 50k degigik yapida ve ijlevde birgok 
hiicre grubunun meydana gelmesi gimdiye kadar doyurucu bir gekilde 
agiklanamamijtir.^"' 

Prof. Dr. Klaus Dose (Almariya'daki Johannes Gutenberg Univer- 
sitesi Biyokimya Enstitiisii Ba§kani): 

Yagamm kokeni konusunda kimyasal ve 
molekiiler evrim alanlarmda otuz yili ag- 
km bir siiredir yiiriitiilen tiim deneyler, 
yagamm k6ker\i sorur\una cevap bulmak- 
tansa, sorunun ne kadar biiyiik oldugu- 
nun kavranrr\asina neden oldu. §u anda 
bu kor\udaki biitiin teoriler ve deneyler 
ya bir gikmaz sokak i^inde bitiyorlar ya 
da bilgisizlik itiraflariyla sonuqlaniyor- 




Alexander I. Oparin 



lar."" 

Yogun gabalara ragmen son 30 yildan bu yana canli hiicrelerin olu§u- 

munu agiklayabilecek herhangi bir bulu§ yapilamadi."^ 

David A. Kaufman (Florida Universitesi): 

Evrim, hiicrelerle beraber dikkatlice tasarlanmig genetik kodlarm koke- 
nine dair kabul edilebilir bir bilimsel agiklama getirmekten uzak. Ki 
bunlar olmazsa proteinler ve dolayisiyla hayat da olamaz."^ 

Jeokimyaci Jeffrey Bada (San Diego Scripps Enstitiisii): 

Bugiin, 20. yiizyili geride birakirken, hala 20. yiizyila girdigimizde sahip 
oldugumuz er\ biiyiik goziilmemig problemle kargi kargiyayiz: Hayat 
yeryiiziinde nasil bagladi?^^^ 

Hoimar Von Ditfurth : 

Bugiinkii bilgilerirr\iz, evrirr\in genel ilkesir\in burada gergeklegrriedigi- 
ni; ilkel hiicrenin gelige gelige nihayet gekirdekli, organli hiicreye doniig- 
mesi gibi bir durumun soz konusu olmadigmi gostermektedir.^^^ 
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Hiicre, daha dogdugu anda gerekli miktarda enzime sahip olmug olma- 
lidir, yani atmosferin oksijeniyle burun buruna gelmeden once. "Salt 
rastlanti" sonucu ortaya gikmig boyle bir uyum, gergekten de miimkun 
mudiir? Bu biitiin biyolojik evrimin en temel sorusudur. Bu soruya ve- 
rilen yanita gore diigunurler de obeklere ayrilirlar. Bu soruya "evet 
mumkiindur" yaniti vermek modern doga bilimine olan inanci dogrula- 
mak gibi bir geydir. Biraz kotii niyetli ifade etmek istersek goyle de diye- 
biliriz: Modern doga bilimden yana olan kimse, bu soruya 'evet'le yanit 
verme otesinde bir segenege sahip degildir. C^iinkii doga olaylarmi anla- 
§ilir yollardan agiklannayi kendine hedef kiln\i§, bunlari, dogaiistii nnii- 
dahalelerin yardimlarma bagvurmadan dogruca doga yasalarma daya- 
narak tiiretmeyi amaglamigtir. 

Avaa igin burasmda, olup biteni doga yasalariyla, dolayisiyla "rastlanti" 
ile agiklamasi, soz konusu kimsenin ko§eye sikigmigligmm belirtisidir. 
(^iinkii bu durumda rastlantiya inanmasm da ne yapsm? Evrimin geli§- 
meye devam etmesini saglamak bakimmdan elinde sadece tek bir "solu- 
yabilen" hiicre bulunmug olmasmi doga bilimsel anlayiga ters diigme- 
den ba§ka tiirlii agiklamak nasil miimkun olabilir ki? 
Oksijene uyum saglayabilecek tek bir hiicrenin, tam o kagimlmaz bigim- 
de gerekli oldugu anda ortaya gikmig olugunun, sadece anlamli bir olay- 
la kalmayip, bu karmajik kimyasal tepkimenin yeryiiziindeki hayatm 
devami bakimmdan kesinlikle vazgegilmez olugunu, bilimsel bir yoldan 
agiklamak istiyorsak, rastlanti kategorisine bafvurmaktan bag ka gare- 
miz var mi ki?.. 

Ama i§te belli bir amaca hizmet edici rastlantilarin boyle list iiste bi- 
rikmesi de, bizim inandiriciligimizi tartigilir hale getirmektedir. ^^^ 
... Ingaata nerede ve ne zaman baglanacagi ve planm tek tek pargalarmm 
hangi zaman sirasiyla biraraya getirilecegini ayrica belirten projeler yok- 
sa, en iyi plan bile bir i§e yaramaz. Soz konusu olan bir binaysa i§e te- 
melden baglayip, duvarlar bittikten sonra en son dami yerlegtirmemiz 
gerektigini biliyoruz. Ama elektrik ve su tesisati tamamlanmadan siva- 
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ya da gegemeyiz. Her ingaatta tipatip uygulanan bir mekan diizenleme 
planmm yam sira, ingaatm uydugu bir zaman diizenlemesi vardir. 
Igte doganm injaatlari ve elbette hiicreler igin de gegerlidir bu. Ama 
hiicre duzlerr\ir\de bu 6r\celik-sor\ralik iligkisir\ir\ r\asil gergeklegtirildigi 
konusur\da hemen higbir §ey bilmiyoruz. Hiicreye planm hangi bolii- 
miinii ne zamar\ imal etmesi gerektigini kimir\ soyledigini biyologlar 
heniiz bulamadilar. Bazi genler tarn gerektigi anda ve dogru zamanda 
engeller\irken, gene kimilerinin lizerindeki ambargonun nasil olup da 
kalktigi, baskici genler ile baskiyi ortadan kaldirici genleri hareket gegi- 
ren komutayi kimin verdigi, tamamen karanlikta bekleyen sorular- 
dir..."" 

Geri doniip baktigimizda, neredeyse istirapla aranan o gegig bigimlerini 
bir tiirlii bulamamig olmamiza §a§irmamamiz gerektigini anliyoruz. 
(Jiinku biiyuk olasilikla boyle bir ara a§ama hig var olmadi. Bugiinkii 
bilgilerimiz, evrimin genel ilkesinin burada gergekle§medigini; ilkel 
hiicrenin gelige geli§e nihayet gekirdekli, organli hiicreye doniigmesi gi- 
bi bir durumun soz konusu olmadigmi gostermektedir."^ 

Keith Graham: 

Bagta hayati meydana getirdigi tahmin edilen elementlerin bugiin hala 
var olduklarmi goriiyoruz. Peki o zaman §imdi niye yagam olugturami- 
yorlar?"** 

David E. Green ve Robert F. Goldberger: 

ilkel hiicrelerin, tiirlerin kokeni igin baglangig noktasi oldugu konusun- 
daki yaygm fikir gergekten de hatalidir. Bu hiicreler hakkmda iglevsel 
olarak ilkel olan higbir gey yoktur. Bu hiicreler giiniimiizdeki suretleri 
gibi ayni biyokimyasal ekipmam igermekteydiler. Peki daha sonraki 
hiicreler nasil ortaya gikmigti? Bu soruya verilecek tek anlamli cevap, 
nasil oldugunu bilmedigimizdir."^ 

Prof. Dr. Ali Demirsoy: 

Karmagik hiicreler higbir zaman ilkel hiicrelerden evrimsel siireg igeri- 
sinde geligerek meydana gelmemijtir.^^" 



Harun Yahya (Adnan Oktar) 51 

Dr. A. Garth Fisher: 

Hem hayatm kokeni hem de hayvanlarm ana gruplarmm kokeni hala bi- 
linmiyor.^^^ 

Prof. Dr. Ali Demirsoy: 

Esasmda bir proteinin ve gekirdek asidinin (DNA-RNA) olugma gansi 
tahminlerin gok otesinde bir olasiliktir. Hatta belirli bir protein zinciri- 
nin ortaya gikmasi gansi astronomik denecek kadar azdir. Birgogu bu 
olugumlarm Tanrisal oldugunu savunur.^^^ 

Evrimde agiklanmasi en zor olan kademelerden biri de bu ilkel canlilar- 
dan, nasil organelli ve karmajik hiicrelerin meydana geldigini bilimsel 
olarak agiklamaktir. Esasmda bu iki form arasmda gergek bir gegig for- 
mu da bulunamamijtir. Bir hiicreliler ve 50k hiicreliler bu karmajik ya- 
piyi tiimiiyle tagirlar; herhangi bir gekilde daha basit yapili organelleri 
olan ya da bunlardan birinin daha ilkel oldugu bir grup veya canliya 
rastlanmamigtir. Yani tagman organeller her haliyle geligmigtir. Basit ve 
ilkel formlari yoktur.^^'' 

Sorunun en can alici noktasi, mitokondrilerin bu ozelligi (yani oksijeni 
enerji elde etme mekanizmasmda kullanmak) nasil kazandigidir. C^iinkii 
tek bir bireyin dahi rastlanti sonucu bu ozelligi kazanmasi akhn alama- 
yacagi kadar a§iri olasiliklarin biraraya toplanmasini gerektirir. (Si- 
tokrom-C'yi diigiiniin). Burada evrimsel bir sorunla kargilagiyoruz. Hiic- 
re gelecek yeni durumu bilerek uyum mu yapmigtir? Daha dogrusu ata 
hiicre o gekilde yavrular mi olu§turmu§tur? Yoksa kojullar olugmadan, 
rastlanti sonucu bu ozellikleri tajiyan bir hiicre bajarih bir uyum mu 
yapmigti?.. Solunumu saglayan ve her kademede degi§ik gekilde katali- 
zor olarak odev goren birtakim enzimler, mekanizmamn oziinii olugtur- 
maktadir. Bu enzim dizisini bir hiicre ya tam igerir ya da bazilarim iger- 
mesi anlamsizdir. (Jiinkii enzimlerin bazilarmm eksik olmasi herhangi 
bir sonuca gotiirmez. Burada bilimsel dxi§iinceye oldukga ters gelmek- 
le beraber, daha dogmatik bir agiklama ve spekiilasyon yapmamak igin 
tiim solunum enzimlerinin hiicre igerisinde bir defada ve oksijenle te- 
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mas etmeden once, eksiksiz bulundugunu ister istemez kabul etmek 
zorundayiz. Ancak bu enzim dizisinin tiimune rastlanti sonucu sahip 
olan bir hiicre, serbest oksijenli atmosfere uyum gosterebilecektir.^^^ 
Yalniz, burada heniiz goziilemeyen bir sorun vardir. Mitokondriler bu 
pargalanmalari gergeklegtirirken, belirli sayida enzim kullanirlar. Bu en- 
zimlerin bir tanesinin eksikligi tiim sistemin durmasma neder\ olur. Ay- 
rica oksijenli enerji kazanimi, kademe kademe geli§ecek bir sistem 
olarak da goriinmemektedir. Eksik sistemler elimine edileceklerdir. Tii- 
mii, ancak bir iglev sistemi olugturur. Bu nedenle buraya kadar ilke ola- 
rak savundugumuz kademe kademe geligme yerine, ister istemez, qok 
az bir olasilik da olsa, mitokondrilerin oksijenli tepkimelerini yiiriite- 
cek tiim enzimlerin bir defada, bir rastlanti sonucu bir hiicreye girdigi- 
ni ya da bir defada o hiicre iginde olu§tugunu kabul etmek zorunda- 
yiz. ^^^ 

Harold Blum: 

Bilinen en kiigiik proteinlerin bile rastlantisal olarak meydana gelmesi 
tiimuyle imkansiz goriinmektedir.^^* 

Britannica Bilim Ansiklopedisi (Evrime olan inanci ile taninan bir 
ansiklopedi): 

... Yeryiiziindeki tiim canli organizmalardaki proteinler gibi karmajik 
polimerlerin yapi bloklari olan aminoasitlerin tiimii, ayni asimetri tipin- 
dedir. Adeta tamamen sol-ellidirler. Bu, bir bakima, milyonlarca kez ha- 
vaya atilan bir paranm hep tura gelmesine, hig yazi gelmemesine ben- 
zer. Molekiillerin nasil sol-el ya da sag-el oldugu tamamen kavramla- 
maz. Bu segim anlagilmaz bir bigimde, yeryiizii iizerindeki yajamm kay- 
nagma baglidir.^^^ 

W. R. Bird: 

Egi olmayan dizilim 102.000.000 alternatiften yalmzca bir segenektir. Ilk 
yagamm kaynagmm egsiz bir olay oldugu ve olasilik ile tartigilamayaca- 
gi sonucunu kabul etmek zorunda kaliyoruz.^^^ 
Viriis seviyesinin iizerinde yajayan en basit birim inamlmayacak dere- 



Harun Yahya (Adrian Oktar) 53 

cede komplekstir. Sanki amip basit bir bajlangig iglemine sahipmij gibi 
amipten insana evrim sik sik konuguluyor. Tarn bunun tersine, eger ha- 
yatm basit molekiiler bir sistemden gelijtigi dogru ise, bu durumdan 
amip durumuna kadar gelen sistem en azmdan amip - insan arasmdaki 
kadar biiyiiktur.^^' 

Prof. Michael Pitman (biyolog): 

Zamanm higbir faydasi yoktur. Canli bir sistemin digmdaki biyomole- 
kiiller zamar\la goziilmeye egilimlidirler, yapilanmaya degil. Biyomole- 
kiillerin tiimii gogunlukla birkag giin dayanacaklardir. Zaman kompleks 
sistemleri ayrigtirir. Eger biiyiik bir kelime (bir protein) ya da bir parag- 
raf tesadiifen meydana gelmig olsa da, zaman onu bozmak igin igleye- 
cektir.^^° 

Evrimcilerin DNA'nin Tesadiifen 01u§amayacagi 
ile ilgili itiraf Ian 

Matematik bugiin DNA'da yazili bilgilerin olu§umunda tesadiife yer 
olmadigim kanitlamigtir. Degil milyonlarca basamaktan olugan DNA mo- 
lekiilunun, DNA'yi olu§turan 200.000 genden tek bir tanesinin bile tesa- 
diifen olujabilme ihtimali, imkansiz tanunmm dahi zayif kaldigi bir du- 
rumdur. Bu konudaki evrimci itiraflardan bazilan §6yledir: 
Caryl P Raskins: 

Biyokimyasal genetik diizeyinde evrime ait en kapsamli sorular hala ce- 
vaplandirilmamijtir. Genetik gifre ilk kez nasil ortaya gikmigti ve nasil 
evrimlegmigti? Bugiin yagayan tiim organizmalarda hem DNA'nm repli- 
kasyonu hem de DNA gifresinin etkili bir gekilde gevirimi siiregleri, son 
derece kesin enzimlere gereksinim duymaktadir. Ayni zamanda bu en- 
zimlerin molekiiler yapilarmm DNA'nm kendisi tarafmdan kesin bir §e- 
kilde belirtilmig olmasi, dikkate deger evrimci bir gizemi ortaya gikar- 
maktadir... §ifre ve gifreyi gevirme yollari evrim siirecinde kendiliginden 
mi ortaya 5ikmi§ti? Boyle bir rastlantinin gergeklefmi§ olabilecegine 
inanmak neredeyse akil almazdir. Bu bulmaca Darwin'den onceki do- 
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nemde oldugu gibi Darwin'den sonra da evrimden kugku duyanlar tara- 
fmdan ozel yaratili§ iqin en gii^lii kanit tiirii olarak yorumlanmi§tir.^^^ 

Leslie E. Orgel (Evrimci biyokimyaci): 

Genetik gifrenin kokeninin genel ozelliklerini bile hala anlayabilmig de- 
giliz... Genetik gifrenin kokeni, hayatm kokenleri probleminin en §a§irti- 
ci yoniidur. Saglam bir ilerleme gergeklegtirmeden once asil olan kav- 
ramsal ya da deneysel bir buluja ihtiyag vardir.^^^ 

Paul Auger (Evrimci Fransiz bilim adami): 

Rastgele kimyasal olaylar sayesinde ntikleotidler gibi karmagik mole- 
kiillerin ortaya giki§i konusunda bence iki agamayi net bir bigimde bir- 
birinden ayirmamiz gerekir; tek tek niikleotidlerin iiretilmesi -ki bu bel- 
ki mumkiin olabilir- ve bunlarm gok ozel seriler halinde birbirine bag- 
lanmasi. tgte bu ikincisi, olanaksizdir."^ 

Douglas R. Hofstadter: 

Nasil oldu da genetik bilgi, onu yorumlayan mekanizmalarla (ribozom- 
lar ve RNA molekiilleri ile) birlikte ortaya gikti? Bu soru kargismda ken- 
dinnizi bir cevapla degil, hayranlik ve §a§kinlik duygulari ile tatmin et- 
memiz gerekiyor.^^^ 

Francis Crick (James Watson ile 
birlikte DNA'yi ke§feden Nobel odiil- 
lii evrimci genetik^i): 

Bugiinkii mevcut bilgilerin ijigmda 
diiriist bir adam ancak gunu soyleye- 
bilir: Bir anlamda hayat mucizevi bir 
§ekilde ortaya gikmi§tir. Bunun ger- 
geklegmesi igin 50k fazla kogul birara- 
ya getirilmelidir.^^^ 

John Maddox (Nature dergisinin 
eski editorii): 

Genetik gifrenin (DNA)nin kokeni de 
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hala yajamm kokeni gibi anlagilmazdir.^^^ 
Pierre Grasse (Fransiz evrimci zoolog): 
Herhangi bir canli organizma, inanilmaz derecede biiyiik bir "akil" iqe- 

rir. Bu, insanlarm en biiyiik mimari eserleri olan katedralleri in§a etmek 
igin kullandiklarmdan gok daha biiyiik bir akildir. Bugiin bu akla "bilgi" 
(enformasyon) diyoruz, ama anlam hala aynidir. Bu bilgi bir bilgisayar- 
da programlanmami§tir, ama bilgisayardakinden gok daha dar bir yere, 
DNA'daki kromozomlara ya da her hiicredeki farkli organellere siki§ti- 
rilmijtir. Bu "akil", hayatm "olmazsa olrr\az" jartidir. Peki ama bur\un 
kayr\agi r\edir?.. Bu hem biyologlari hem de filozoflari ilgiler\diren bir 
sorudur ve bilim bunu asla gozemeyecek gibi durmaktadir.^^^ 

RNA Diinyasi Tezinin Imkansizligi lie Ilgili 
itiraflari 

70'Ii yillarda, ilkel diinya atmosferinin gercjekte igerdigi gazlarin pro- 
tein sentezini inikansiz kildigmm aiila§ilmasi molekiiler evrim teorisi igin 
biiyiik bir darbe oldu. Miller, Fox ve Poririamperuma gibi evrimcileriri "il- 
kel atmosfer deneyleri"nin tiimiiniin gegersiz oldugu anla§ildi. Bu neden- 
le 80'li yillarda ba§ka evrimci arayi§lar geli§ti. Bunun sonucunda ilk once 
proteinlerin degil, proteinlerin bilgisini ta§iyan RNA molekiiliiniin olu§- 
tugunu one siiren "RNA Diinyasi" senaryosu ortaya atildi. 

1986 yihnda kimyaci Walter Gilbert tarafmdan ortaya atilan bu se- 
naryoya gore, bundan milyarlarca yil once, her nasilsa kendi kendisini 
kopyalayabilen bir RNA molekiilii tesadiifen kendiliginden olu§mu§tu. 
Sonra bu RNA molekiilii gevre gartlarinm etkisiyle birdenbire proteinler 
iiretmeye ba§lami§ti. Daha sonra bilgileri ikinci bir molekiilde saklamak 
ihtiyaci dogmu§ ve her nasilsa DNA molekiilii ortaya gikmi§ti. 

Her agamasi ayri bir imkansizlik zinciri olan bu hayal etmesi bile gii^ 
senaryo hayatin baglangicina agiklama getirmek yerine, sorunu daha da 
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biiyutmug, pek qok icjinden (jikilmaz soruyu giindeme getirmigtir. Daha 
RNA'yi olu§turan niikleotidlerin tek birinin bile olugmasi kesinlikle rast- 
lantilarla agiklanamazken, acaba hayali niikleotidler nasil uygun bir dizi- 
limle biraraya gelerek RNA'yi olujturacaklardir? 

Tesadiifen olu§tugunu farz etsek bile, yalnizca bir niikleotid zincirin- 
den ibaret olan bu RNA hangi bilingle kendisini kopyalamaya karar vere- 
cek ve ne tiir bir mekariizmayla bu kopyalamayi ba§aracaktir? Kendisini 
kopyalarken kullanacagi niikleotidleri nereden bulacaktir? 

Tiim bunlarin biitiin imkansizliklara ragmen olu§tuklarini farz etsek 
bile bu durum yine de tek bir protein molekiiliiniin olujmasi igin yeterli 
degildir. (^iinkii RNA sadece proteinin yapisi ile ilgili bilgidir. Aminoasit- 
ler ise hammaddedir. Ancak ortada proteini iiretecek mekanizma yoktur. 
RNA'nin varligiiu protein iiretimi icjin yeterli saymak, bir arabanin kagit 
iizerine gizilmi§ tasarunmi o arabayi olu§turacak binlerce parganm iizeri- 
ne atip sonra arabanm kendi kendine montajlamp ortaya (jikmasini bek- 
lemekle ayni derecede sagmadir. 

Ortada fabrika ve i§giler yoktur ki, bir iiretim gergeklegsin. Nitekim 
evrimin fanatik savunucularindan Nobel odullii Jacques Monod bile pro- 
tein iiretiminin yalnizca niikleik asitlerdeki bilgiye indirgenmesinin 
miimkun olmadigmi §u §ekilde agiklamaktadir: 

Jacques Monod (Nobel odiillii Fransiz zoolog): 

§ifre (DNA ya da RNA'daki bilgi), aktarilmadikga anlamsizdir. Giinii- 
miiz hiicresindeki gifre aktarma mekanizmasi en az 50 makromolekiiler 
pargadan olugmaktadir ki, bunlarin kendileri de DNA'da kodludurlar. 
§ifre bu birimler olmadan aktarilamaz. Bu dongiinun kapanmasi ne za- 
man ve nasil gergeklegti? Bunun hayali bile agin derecede zordur.^^^ 
Evrimcilerin RNA diinyasinm imkansizligi ile ilgili diger itiraflari ise 
§oyledir: 

Gerald Joyce ve Dr. Leslie Orgel (Evrimci mikrobiyologlar): 
Tarti§ma, iginden gikilmaz bir noktada odaklagiyor: Karmakarijik bir 
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poliniikleotid gorbasmdan gikip, birdenbire kendini kopyalayabilen o 
hayali RNA'nm efsanesi... Bu kavram, yalnizca bugiinkii prebiotik kim- 
ya anlayigimiza gore gergek digi olmakla kalmamakta, ayni zamanda 
RNA'nm kendini kopyalayabilen bir molekiil oldugu §eklindeki agiri 
iyimser dugiinceyi de yikmaktadir.^^^ 

Dr. Leslie Orgel: 

Bu senaryonun olugabilmesi igin, ilkel diinya- 
daki RNA'nm bugiin mevcut olmayan iki ozel- 
liginin olmug olmasi gerekmektedir: Proteinle- 
rin yardimi olmaksizm kendini kopyalayabil- 
me ozelligi ve protein sentezinin her agamasmi 

gergeklegtirebilme ozelligi.^'*'' 

Dr. Leslie Orgel 
Manfred Eigen: 

Dogru ozelliklere ve dogru bir gekirdege sahip ilk ilkel RNA tek bagma 
kendi kendini kopyalayabilme ozelligine sahip olmahydi... Peki once 
hangisi vardi? Bilgi mi, iglev mi? Birazdan da gosterecegimiz gibi her 
ikisi de bir digerinden once olugamaz. Her ikisinin de ayni anda var ol- 
masi gerekir.^*^ 

John Horgan (Scientific American dergisi bilim yazari): 

Aragtirmacilar RNA diinyasi kavrammi detayli bigimde inceledikge gi- 
derek daha fazla sorun ortaya gikiyor. RNA ilk olarak nasil olugtu? RNA 
ve onun pargalarmm laboratuvarda en iyi §artlarda sentezlenmesi bile 
son derece zor iken, bunun prebiyotik (ya§am oncesi) ortamda gergek- 
legmesi nasil olmugtur?^*^ 





Evrimcilerin hayatm kokeni konusunda en qok 
onem verdikleri gali^ma 1953 yilmda Amerikali 
arajtirmaci Stanley Miller tarafmdan yapilan Miller 
deneyi olmujtur. Oysa Miller'in ilkel diinya kojulla- 
rinda aminoasitlerin kendi kendilerine olujabilecek- 
lerini kamtlamak amaciyla yaptigi deney bir^ok yonden tutarsizlik gostermektedir. 

Giiniimiizde evrimci bilim adamlan arasmda tamamen gegerliligini kaybetmi§ olan 
bu deney, ne yazik ki Tiirkiye'de bazi evrimci gevreler tarafmdan hala onemli bir kanit- 
mij gibi gosterilmektedir. Oysa Miller'in kendisi bile bugiin deneyinin ya§amin kokeni- 
ni agiklama adma bir anlam ifade etmediginin farkmdadir. Bu durumda evrimcilerin 
boyle gegersizligi aqikqa ilan edilen bir deneye dort elle sarilmalari, iginde bulundukla- 
n ^aresizligin a^ik bir gostergesidir. (Miller'in deneyinin detaylari ve gegersizliginin ne- 
denleri igin bkz. Harun Yahya, Evrim Aldatmacasi, Vural Yaymcilik, 1998) 

Stanley Miller deneyden tarn 33 yil sonra, 1986 yilinda, deneyinde amonyagin 
yiiksek miktarlarda kuUanildigini, ilkel atmosfer deneylerinin gergekgi olarak nite- 
lendirilemeyecegini bizzat kendisi agiklayarak foyle dedi: 

Metan (CH^), Azot (N^), 50k az miktarlardaki amonyak (NH3) ve su buharmdan 
olu§mu§ bir atmosfer, ilkel diinya igin daha gergekgi bir atmosferdir. (^iinkii 
amonyak gazi okyanuslarda goziineceginden atmosferde 90k miktarlarda bulu- 
namazdi.^ 

1998'in §ubat ayinda yayinlanan iinlii evrimci bilim dergisi Earth'deki "Yafamin 
Potasi" baglikli makalede ise fu ciimleler yer almaktadir: 

Bugiin Miller'in senaryosu §iiphelerle kargilanmaktadir. Bir nedeni, jeologlarm il- 
kel atmosferin bajlica karbondioksit ve azottan olugtugunu kabul etmeleri. Bu 
gazlar ise 1953'teki deneyde (Miller deneyinde) kuUamlanlardan 90k daha az ak- 
tifler. Kaldi ki, Miller'm farz ettigi atmosfer var olmu§ olabilseydi bile, aminoasit- 
ler gibi basit molekiilleri 90k daha kompleks bilejiklere, proteinler gibi polimer- 
lere doniijtiirecek gerekli kimyasal degijimler nasil olujabilirdi ki? Miller'm ken- 
disi bile, problemin bu noktasmda ellerini ileri uzatip, "bu bir sorun" diyerek §id- 
detle iq (jekmekte, "Polimerleri nasil yapacaksmiz? Bu o kadar kolay degil..."^ 
Kevin M. Kean (Discover dergisinde yayinladigi makalede bu durumu foyle anla- 
hyor.): 

Miller ve Urey diinyamn eski atmosferini metan ve amonyak karigtirararak kop- 



ya ettiler. Onlara gore diinya, metal, kaya ve buzun homojen bir kari|imiydi. Oy- 
sa son galijmalarda o zamanlar diinyanin gok sicak oldugu ve ergimi^ nikel ile 
demirin karijimmdan meydana geldigi anlajilmijtir. Boylece o donemdeki kim- 
yevi atmosferin daha gok azot (Nj), karbondioksit (COp ve su buharmdan (H^O) 
olujinasi gerekir. Oysa bunlar organik molekuUerin olujmasi iqin amonyak ve 
metan kadar uygun degildirler. ^ 
National Geo graphic' in. Mart 1998 sayisindaki, "Yeryiiziinde Yagainin Kokeni" baf- 

likli makale: 

Pek 90k bilim adami bugiin, ilkel atmosferin Miller'm one siirdiigunden farkli ol- 
dugunu tahmin ediyor. tlkel atmosferin, hidrojen, metan ve amonyaktan ziyade, 
karbondioksit ve azottan olujtugunu diijiiniiyorlar. Bu ise kimyacilar igin kotii 
haber! Karbondioksit ve azotu tepkimeye soktuklarmda elde edilen organik bile- 
§ikler oldukga degersiz miktarlarda. Koca bir yiizme havuzuna atilan bir damla 
gida renklendiricisiyle ayni oranda bir yogunlukta... Bilim adamlari, bu derece 
seyrek ^ozeltideki bir ^orbada hayatm ortaya ^ikmasim hayal etmeyi bile gii^ bu- 
luyorlar. * 
Harold Urey (Ogrencisi Stanley Miller ile birlikte Miller deneyini gerqekleftiren 

evrimci bilim adami): 

Ya|amin kokeni konusunu arajtiran bizler, bu konuyu ne kadar 90k incelersek in- 
celeyelim, hayatm herhangi bir yerde evrimle§mi§ olamayacak kadar kompleks 
oldugu sonucuna vanyoruz. (Ancak) Hepimiz bir inane; ifadesi olarak, yajamm 
bu gezegenin iizerinde olii maddeden evrimle^tigine inamyoruz. Fakat komp- 
leksligi o kadar biiyiik ki, nasil evrimlejtigini hayal etmek bile bizim igin zor. ^ 
Homer Jacobson (Amerikali mikrobiyolog): 

ilk canli ortaya giktigi zaman, iireme planlarmm, gevreden madde ve enerji sag- 
lamanm, biiyiime sirasmm, bilgileri biiyiimeye qevirecek mekanizmalarm tama- 
mma ait emirlerin o anda ve birarada bulunmalari gerekmektedir. Bunlann hep- 
sinin kombinasyonu tesadiifen gergeklegemez.^ 
Dr. Leslie Orgel: 

Son derece kompleks yapilara sahip olan proteinlerin ve niikleik asitlerin (RNA 
ve DNA) ayni yerde ve ayni zamanda rastlantisal olarak olujmalari a§iri derece- 
de ihtimal dijidir. Ama bunlarm birisi olmadan digerini elde etmek de miimkiin 
degildir. Dolayisiyla insan, ya§amm kimyasal yollarla ortaya cjikmasmm asla 
miimkiin olmadigi sonucuna varmak zorunda kalmaktadir/ 
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Till. BliLOH 



CANLILIGIN BIRDENBIRE ORTAYA 
giKMASIYLA ILGILi iTIRAFLARI 



Yeryiizii tabakalan ve fosil kayitlari incelendiginde, yeryiiziin- 
deki canli hayatinin birdenbire ortaya giktigi goriiliir. Komp- 
leks canli yaratiklann fosillerine rastlanilan en derin yeryiizii 
tabakasi, 520-530 milyon yil yaginda oldugu hesaplanan "Kambriyen" taba- 
kadir. 

Kambriyen kayaliklarinda bulunan fosillerin hepsi birbirinden gok 
farkli olan tiirlere aittir. Evrimciler agismdan biiyiik bir hayal kirikligi 
olan yonii ise, bu tiirlerin hepsinin bir anda ve higbir atalari olmaksizin 
ortaya (;ikmi§ olmalaridir. 

Bu tabakadaki canlilarin gogunda, giiniimiizdeki orneklerinden hig- 
bir farki olmayan, goz, solungag, kan dola§imi gibi kompleks sistemler, 
ileri fizyolojik yapilar bulunur. Bu, tiim canliligin, bir kerede, higbir ortak 
ataya sahip olmadan ve hicjbir evrimsel siirec; gecjirmeden yaratildiginin 
onemli bir gostergesidir. 

Darwin boyle bir ihtimalin, yani ya§amin birdenbire bagladiginin is- 
patlanmasinin, teorisi igin "oldiiriicii bir darbe" olacagim soylemigtir. Aga- 
gida evrimcilerin itiraflarindan da goriilecegi gibi, evrim teorisi bu "oldii- 
riicii darbe'lerin ilkini, heniiz fosil kayitlarinm ilk canli katmani olan 
Kambriyen doneminden almaktadir. 

Charles Darwin: 

Eger ayni smifa ait 50k sayidaki tiir gergekten yagama bir anda ve birlik- 
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te baglamigsa, bu dogal seleksiyonla ortak atadan evrimlegme teorisine 
oldiiriicu bir darbe olurdu.^*'' 

... Eger benim teorim dogruysa, en eski Siluryen (Kambriyen) tabakasmm 
olugumundan once, 50k uzun zaman dilimleri gegmig olmali; Siluryen 
devrinden bu giine kadar gegmij olan zannan kadar uzun zaman dilim- 
leri... Ve heniiz bilinmeyen bu zaman dilimleri iginde diinya canli yara- 
tiklarla dolup tagmig olmali. Bu biiyiik zaman dilimlerine ait fosil kayit- 
larini neden bulamadigimiz sorusu kar§isinda ise verebilecek tatmin 
edici bir cevabim yok.^^* 

Niles Eldredge (Harvard Universitesi'nde paleontolog): 

Yakla§ik 600 milyon yil once giiniimuz denizlerinde halen yagam siir- 
mekte olan belli bagli hayvanlarm bilinen ilk temsilcisi oldukga ani bir 
gekilde ortaya gikti. Bu siiresi uzatilmig "olay", jeolojik kayitlardaki gra- 
figi yukari dogru gekiyor. Tiim diinyada, kabaca eg zamanlarda, jeolojik 
katmanlar, trilobitler, brachiopd, yumugakgalar gibi kabuklu omurgasiz- 
larm harika bir dizisini barmdiran tortularla kaplanmigtir. Yaratiliga 
inananlar, oncesinde higbir gey yokken bu ani geligimden 50k gey elde 
ettiler. Gergekten de, gegitli ve iyi saklanmig fosillerin ani olugumu, ola- 
ganiistii bir entelektiiel meydan okuma tegkil etmektedir.^^^ 

Daniel Axelrod (California Universitesi): 

Jeoloji ve evrimin baglica goziilememig problemlerinden biri, tiim kitalar 
iizerindeki Eski Kambriyen kayalarmda gegitli, 50k hiicreli deniz omur- 
gasizlarmm bulunuyor, ancak daha yagli kayalarda bulunmuyor olma- 
sidir.^^^ 

Barbara J. Stahl (Evrimci Paleontoloji Profesorii): 

Kambriyen tabakalarmda omurgali kemiginin bulunmasi, omurgali hay- 
vanlarm bilinen omurgasizlarm birgogu kadar eski olduklarmi kanitla- 
mistir.147 



EVRiMCiLERiN iTtRAFLARI 



Richard Monestersky: 

Bugiin gormekte oldugumuz oldukga kompleks hayvan formlari aniden 
ortaya gikmiglardir. Bu an, Kambriyen devrin tarn ba§ina rastlar ki, deniz- 
lerin ve yeryiiziinun ilk kompleks yaratiklarla dolmasi bu evrimsel pat- 
lamayla baglamigtir. Giinumuzde diinyanm her yanma yayilmig olan 
omurgasiz takimlari erken Kambriyen devirde zaten vardirlar ve yine bu- 
giin oldugu gibi birbirlerinden 50k farklidirlar.^*^ 

Richard Dawkins (Ingiliz zoolog, guniimiiziin onde gelen evrimci- 
lerinden): 

... Kambriyen katmanlari, 
baglica omurgasiz grup- 
larmi buldugumuz en 
eski katmanlardir. Bun- 
lar, ilk olarak ortaya gik- 
tiklari halleriyle, olduk- 
ga evrimlegmig bir gekil- 
deler. Sanki higbir ev- 
rim tarihine sahip ol- 
madan, o halde, orada 
meydana gelmi§ gibi- 
ler. Tabii ki, bu ani ortaya 
gikig, yaratiliga inananla- 
ri oldukga memnun etmektedir.^*^ 

Stephen Jay Gould: 

O zaman Pre-Kambriy en' in biitiin atalari neredeler veya fark edilebilecek 
bir formda degillerse, modern komplekslik boyle hizli bir bajlangigla 
nasil ba§ladi?^^° 

Kambriyen patlamasi ya§am tarihinde en goze qarpan ve kafa kari§ti- 
ran olaydir.^^^ 

J. William Schopf: 

Kambriyen-oncesi ve Kambriyen arasmdaki smira hep keskin bir siiresizlik 




Evrimci Richard Dawkins, geng ogrencilere 
evrim propagandasi yaparl<en 
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Solda fosili gorulen trilobit bundan yakla^ik 
530 milyon yil once yani Kambriyen devirde 
ortaya gikmi^ ve soyu tiikenmi^ bir canlidir. 
Trilobitler, son derece kompleks bir goz yapi- 
sina sahiptirler. Petek ^eklindeki yiizlerce 
pargaya ve gift mercek yapisina sahip olan 
bu goz, evrimcileri garesiz birakan bir yarati- 
li§ mucizesidir. Boyle bir yapinin fosil kayit- 
larinda aniden belirmesi, evrim teorisinin 
yalan oldugunun agik delillerindendir. 



olarak bakilmigtir. Kambriyen katmanlarmda deniz bitkileri ve hayvanla- 
rina ait bolca fosil bulunur: Deniz otlari, solucanlar, siingerler, yumugak- 
galar, ampul kabuklular ve donemin belki de en ilging ozelligi olarak tri- 
lobit adi verilen ilk eklem bacaklilar... Kambriyen hayvan ortiisxi sanki 
bir anda var olmu§tu ve bilinen higbir atasi yoktu... 
Yagam, trilobitler kadar karmagik canlilarla baglamig olamaz. Tilrlerin 
Kokeni'nde Darwin §6yle der: "Kambriyen sistemi oncesindeki donemlere 
ilijkin fosil birikimlerinin neden bulunamadigi sorusuna gelince, tatmin 
edici bir yanitim yok... §u anda bu soru yanitsiz kalmak zorunda ve bu 
durumda kitapta one siirdiigiim goriiglere kargi gergekten de gegerli bir 
argiiman olarak ele almabilir." ^^^ 

Mark A. S. McMenamin: 

Kambriyen fosilleri, giiniimiiz canli hayvanlarmmkine benzer beden mo- 
delleri olan hayvanlari da igeriyordu. Bu yiizden de fosil kayitlari gagir- 
tici bir soru ortaya gikardi: Bu bol, gegitli ve geligmig ilk deniz hayvanla- 
rma yol agan eski bigimler nereye gitmigti?^^^ 
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Fosil kayitlarinda aniden ortaya gikan Kambri- 
yen devri canlilarindan salyangozlar, trilobitler, 
siingerler, solucanlar, deniz analari, deniz yil- 
dizlari, yiiziicii kabuklular, deniz zambaklari gii- 
numiizde yaf ayan ornekleriyle ayni miikemmel 
yapilara sahiptirler. 



Marshall Kay ve Edwin H. Colbert: 

Trilobitler gibi arthropodlarm korr\pleks forrr\larini da igeren ilk Kambri- 
yen'de, gegitli organizmalarm baglangici gagirticidir... Kayitlarda 50k olan 
organizmalarm baglangici, eger basit degillerse gagirtici olmayacaktir. 
Neden bu tiir korr\pleks organik formlar 600 milyon yil onceki kayalar- 
da bulunuyorlar ve sonra yok oluyorlar veya iki milyar yil oncesine ait 
kayitlarda farkma varilmiyorlar?.. Eger hayatin evrimi gergekle§tiyse, 
Kambriy en' den daha eski kayalarin iginde olmasi gereken fosillerin 
yoklugu kafa kari§tiricidir.^^* 



II. BDlOH 



ARA-GEgi§ FORMLARINA AIT 

FOSiLLERIN BULUNAMAMASI ILE 

ILGILi iTIRAFLARI 



^Lj vrim teorisine gore biitiin canlilar birbirlerinden tiiremiglerdir. 

H J Onceden var olan bir canli tiirii, hayali bir gekilde zamanla bir 
digerine donu§mu§ ve biitiin tiirler bu §ekilde ortaya gikmig- 
lardir. Teoriye gore bu doriii§iim yiiz milyoi\larca senelik iizun bir zaman 
dilimini kapsami§ ve kademe kademe ilerlemi§tir. Bu durumda iddia edi- 
len uzun doniigiim siireci iginde sayisiz ara tiirlerin olu§mu§ ve ya§ami§ 
olmalari gerekir. 

Ornegin gegmi§te balik ozelliklerini hala tagimasma ragmeri, bir yan- 
dan da bazi siiriingen ozellikleri kazanmig olan yari balik-yari siiriingen- 
ler ya§ami§ ohnalidir. Bunlar, bir geqi§ siirecinde olduklari iqin de sakat, 
eksik, kusurlu canlilar ohnalidir. Evrimciler gegmigte ya§ami§ olduklarina 
inandiklari bu hayali yaratiklara "ara-gegi§ formu" adini verirler. Eger 
gercjekten gegmigte bu tiir canlilar ya§ami§ olsaydi bunlarin sayisimn mil- 
yarlarca olmasi gerekirdi ve bu ucube canhlara fosil kayitlarinda mutlaka 
rastlanmasi gerekirdi. Ancak bugiin elimizde bir tane dahi ara-ge(;i§ can- 
lisina ait fosil bulunmamaktadir. 

Yani yeryiizii tabakalarinda ne yari bahk-yari siiriingen, ne yari sii- 
riingen-yari ku§, ne de yari maymun-yari insan hicjbir fosil kalmtisma 
rastlanihni§tir. Bulunan fosiller bugiinkii tiirleriyle tipatip aynidir ya da 
gegmi§te ya§ami§, ama bugiin soyu tiikenmig bazi canldara aittir. 

Agagida evrimcilerin, evrim teorisinin bu en onemli gikmazlarindan 
biriyle ilgih olan itiraflanndan bazilanna yer verihnektedir. 



EVRiMCiLERiN iTtRAFLARI 





Soldaki kaplumbaga fosilinin ya;i 
37-23 milyondur. Bu fosilin ustte 
goriilmekte olan giiniimiiz kap- 
lumbagasindan hi^bir farki yok- 




Giiniimiiz yusuf^ugu (iistte) He 135 milyon 
yillik fosili (yanda) birbirinin aynisidir. 



Denizlerin en tehlikeli canlilarindan 
biri olan kopekbaligi ve 400 milyon 
yillik fosili (altta), bize kopekbaliklari- 
nin hi^bir evrim siireci gegirmedigini 
a^ik^a gostermektedir. 





Elde edilen tiim fosil bulgulari canlilarin 
higbir evrim ge^ irmediklerini, milyonlarca 
sene once bugiinkii hallerinden farksiz bir 
;ekilde bir anda yaratildiklarini ve daha 
once de higbir sozde evrimsel atalari ol- 
madigini gostermektedir. Tiim canlilari ya- 
ratan iistijn kudret sahibi olan Allah'tir. 
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Charles Darwin: 

Ama bu teoriye gore sayisiz gegigsel bigimler olmasi gerektigine gore, 
or\lara yer kabuguna gomiilmug olarak neden gok sayida rastlamiyo- 
ruz?^^^ 

Peki ama gegit bolgelerde, yagam kogullarmm gegigtigi yerlerde, neden 
birbirine yakm gegigsel gegitlere rastlamiyoruz? Bu giigluk, uzun siire 
kafami karmakarigik etti.^^^ 

Tiirler bagka tiirlerden belli belirsiz ajanialardan gegerek tiirediyse, ne- 
den her yerde sayisiz gegijsel bigimlere (ara-gegig fornnlari) rastlamiyo- 
ruz? Bugiin gordiigumuz tiirler yerine dogada neden bigimlerin karma- 
karijikligi ile kargilagmiyoruz?^^^ 

Eskiden var olmug ara gegitlerin sayismm da gergekten pek biiyiik olma- 
si gerekir. Oyleyse biitiin yerbilimsel olugumlar ve biitiin tabakalar ge- 
gigsel bigimlerle (ara formlar) neden tika basa dolu degildir? Yerbilim 
(jeoloji), organik yaratiklarm boylesine kopuksuz bir zincirini asla giin i- 
gigma gikarmamigtir. Bu belki de dogal seleksiyon teorisine kargi gikari- 
labilecek en agik ve en zorlu aykiriliktir.^^^ 

Biitiin bunlardan otiirii, jeolojik bulgularm genellikle pek eksik oldu- 
gundan kugkulamlamaz; ama... akraba tiirler arasmda agamali ara-gegij 
formlarmm neden bulunmadigmi anlamak daha da giiglegir.^^^ 
Ama agikga soyleyeyim ki, bir olujumun meydana gelmesinin bajlangi- 
cmdan bitimine dek ya§ami§ tiirler arasmdaki sayisiz gegijsel bigimlerin 
yoklugu teorimi gergekten sarsmasaydi, en iyi saklanmig yerbilimsel 
olugumlarda bile belgelerin boylesine eksik oldugundan asla kugkulan- 
mayacaktim.^*" 

Diinyamn yagayan ve tiikenmig canlilari arasmda, ardigik her donemde 
tiikenmig ve hala yagayan tiirler arasmda sonsuz sayida gegigsel bigimin 
tiikenmesini ongoren bu ogretiye gore, her yerbilimsel olu§umun boyle 
ara bigimlerle dolu olmamasi neden ileri gelmektedir? Her ta§il kalmti 
dermesi (collection) neden canli bigimlerin ajamali degigtigini gosteren 
agik bir kanit saglamamaktadir?^*^ 
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Derek W. Ager (Unlii Ingiliz paleontolog): 

Sorunumuz gudur: Fosil kayitlarmi detayli olarak inceledigimizde, tiir- 
ler ya da smiflar seviyesinde olsun, siirekli olarak ayni gergekle kargila- 
riz; kademeli evrimle geli§en degil, aniden yeryiiziinde olu§an grup- 
lar goriiriiz.^^^ 

W. R. Thompson: 

Fosil kayitlarmda, teorinin gerektirdigi ara formlar ciddi jekilde eksik- 
tir... Modern Darwinist paleontologlar tipki Darwin ve ondan oncekiler 
gibi bu gergegi hasir alti etmeye mecbur kalmijlardir.^^^ 

Mark Czarnecki (Evrimci paleontolog): 

Teoriyi (evrimi) ispatlamanin oniindeki biiyiik bir engel, her zaman 
iqin fosil kayitlari olmu§tur... Bu kayitlar higbir zaman iqin Darwin 'in 
varsaydigi ara formlarm izlerini ortaya koymamigtir. Tiirler aniden olu- 
gurlar ve yine aniden yok olurlar. Ve bu beklenmedik durum, tiirlerin 
Tanri tarafmdan yaratildigmi savunan argiimana destek saglamigtir.^^* 

Carlton E. Brett: 

Yeryiizunde hayat zaman iginde, yavag yavag ve kademe kademe mi ge- 
ligti? Fosil kayitlarmm bu soruya cevabi; "Hayir"dir.^''^ 

Dr. David Raup (Chicago Doga Tarihi Miizesi, Jeoloji Boliimii Ba§- 
kani): 

C^ogu insan fosillerin, Darwin'in hayatm tarihi hakkmdaki goriiglerine 
kanit oldugunu zanneder. Oysaki bu kesinlikle yanlij bir diigiincedir.^''* 

Edmund Ambrose: 

§unu kabul etmeliyiz ki, fosil kayitlarmda yaratiliga inananlarm goriig- 
lerine ters diigecek higbir §ey yok.^*"^ 

Gareth Nelson (Amerikan Doga Tarihi Miizesi): 

Bir fosil tiiriinun veya fosil grubunun bile, digerine ata olmug oldugu- 
nun gosterilebilecegine inanmak hatadir. Ata-torun iligkisinin var oldu- 
gu, ancak aksini belirten kamtlarm yok oldugu varsayilabilir... Kar§ila§- 
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tirmali biyolojinin tarihi, atalari arajtirmanm bizi biiyiik hatalara mah- 
kum ettigini, bu sebeple asil hedefine dayanarak bu aragtirmanm bog bir 
galigma oldugunu ogretti. Ileri siiriilen "ata"lar hakkmda artan bilgi, on- 
lara genellikle herhangi bir geyin direkt atasi olmak igin 50k uzmanlag- 
mig olduklarmi gosterir.^^^ 

Dr. Colin Patterson (Paleontolog): 

Evolution isimli kitabinda ara-gegi§ formlarindan nigin soz etmedigi- 
ni soran Luther D. Sunderland'a yazdigi mektubunda goyle diyor: 

Kitabimda evrimsel gegij formlari ile ilgili illiistrasyonlarm eksik oldu- 
gu gorugiinuze tamamiyla katiliyorum. Eger herhangi bir car\h veya fo- 
sil bilseydim, tabii ki bur\u kitabirr\a ilave ederdim. Siz ara-gegig formla- 
rmi g6rselle§tirrr\err\ igin bana bir ressam (sanatgi) oneriyorsunuz, ama 
bu bilgileri r\ereder\ bulsun? Diiriist olmak gerekirse ben bu bilgileri 
saglayamam ve eger artistik birtakim gizimler yapsam, o zaman okuyu- 
culari yanihmig olmaz miyim? Gould (Stephen Jay) ve American Muse- 
um elemanlari higbir ara-gegig formunun bulunmadigmi soyledikleri 
zaman onlara kar§i koyan kimse olmadi. Ben bir paleontolog olarak, fo- 
sil kayitlarmm atalarmi tammlama ile ilgili felsefi problemlerle sarilmig 
durumdayim. Hangi bir tiiriin bagka hangi tiir canhdan geldigini goste- 
ren bir fosil fotografi gostermemi istemigsiniz - boyle bir fosil kaydi 
mevcut degil.^^' 

David B. Kitts (Oklahoma Universitesi, Bilim Tarihi Profesorii): 

Paleontoloji, evrimi gosterecek delilleri sunacagma dair vaadlerine rag- 
men evrimcilere hig de ho§ olmayan zorluklar gikardi. Bunlardan en gok 
dile diijeni fosil kayitlarmdaki bogluklardir. Evrim, tiirler arasi gegig for- 
malarmi gerektirir, ama paleontoloji bunu evrimcilere sunamadi.^^" 

John Adler ve John Carey: 

Tiirler arasi formlari ne kadar fazla sayida bilim adami ararsa, o kadar 
fazla hayal kirikligma ugruyor.^^^ 
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Mark Ridley (Zoolog, Oxford Universitesi): 

Gergek bir evrimci higbir zaman, yaratiliga kargi evrim teorisine daya- 
nak olarak fosil kayitlarmi kullanmamaktadir.^^^ 

Steven M. Stanley: 

Bilinen fosil kayitlari, evrimin biiyiik bir morfolojik ara gegigi bajaran 
tek bir ornegini dahi belgeleyemedi. Bundan dolayi fosil kayitlari kade- 
meli evrimin gegerli olabilecegine dair higbir kanit one siiremez.^^^ 

Hoimar Von Ditfurth: 

Geri doniip baktigirr\izda, neredeyse istirapla aranan o geqi§ biqimleri- 
ni bir tiirlii bulamami§ olmamiza §a§irmamamiz gerektigini anliyo- 
ruz. (^iir\kii biiyiik olasilikla boyle bir ara agama hig var olmadi.^^* 
Bugiir\e kadar bulunabilmig en eski fosiller, gekirdeksiz algler tiiriinden 
mineraller igindeki fosillegmig cisimlerdir ve bunlarm iig milyar yildan 
daha uzun bir gegmigleri vardir. Ne kadar ilkel olurlarsa olsunlar, bun- 
lar bile oldukga karmagik ve ustaca organize edilmi§ ya§am bigimlerini 
temsil etmektedirler. Bu ilk fosil organizmalar ile kimyasal bilegme yo- 
luyla meydana gelmig molekiiller, yani biyopolimerler arasmda geligme 
tarihi bakimmdan heniiz bilgilerimizle dolduramadigimiz bir bo§luk 
bulunmaktadir... Ote yandan gegmigteki bu "jimdilik" doldurulama- 
yan bogluk, kimi insanlara anlagilir nedenlerle 50k gekici gelmektedir. 
Dogaiistii herhangi bir dig etki olmaksizm hayatm bajlamasmi olanak- 
siz goren birgok kimse, boyle bir boglukta bir mucizenin belirtilerini, do- 
gaiistii bir giiciin miicadelesini gormektedir.^^^ 

Richard Leakey - Roger Lewin: 

Ancak, gejitli sebeplerden dolayi sekiz ile dort milyon yil oncesi arasm- 

daki doneme iligkin neredeyse tarn bir fosil boglugu oldugundan, atala- 

rimizm o zaman nasil oldugunu sadece tahmin edebiliriz.^''^ 

Bizi aydmlatabilecek bir tane bile tarn iskelet olmadigi gibi, atamizm 

yiizde yiiz benzerini kurgulamaya yetecek kadar fosil pargasi bile yok 

elimizde.^''^ 
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George Gaylord Simpson: 

Evrim tarihinin biiyiik boliimunu temsil eden ara-gegig formlari nerede- 
dir? Heniiz higbir yerde bulunamadilar. Bu nokta evrimciler igin fosil 
kayitlarmdaki §a§irtici bojluklar agismdan 50k onemlidir.^^^ 
Ara gegig formlari kayiptir, dallarm yapraklariyla baglantisi yoktur ve 
govdelerin de kokleriyle.^^^ 

Tom Kemp (Oxford Universitesi): 

C^ok iyi bilindigi gibi, pek qok tiir fosil kayitlarinda aniden belirir, hig 

degigirr\e ugramadan birkag milyon yil kalir ve aniden kaybolurlar.^^" 
Bir nesilden digerine tiirlerin birbirine gegiginin miimkun oldugunu 
gosterecek tek bir kayit ornegi yoktur.^^^ 

Prof. Fred Hoyle : 

On bin bocek ve otuz binin lizerinde oriimcek tiiriiniin ve bir o kadar da 
deniz canlismm fosilleri incelendi. Ancak bugiine kadar kiigiik degigik- 
liklerin yol agtigi onemli evrimsel ara gegig vakalarma rastlanmadi.^^^ 

Stephen Jay Gould ve Niles Eldredge: 

Fosillere dayanarak herhangi bir soy agaci tanimlamak imkansizdir.^^^ 

Stephen Jay Gould (Harvard 
Universitesi): 

Kitaplarimizda yer alan soy 
agaglari gikarima dayalidir, fo- 
sillerin kanitlarma degil.^^'' 

Fosil kayitlari arasmda canlilik 
tarihiyle ilgili agik ve kesin bir 
"ilerleme vekt6rii"niin buluna- 
mamasmi, bu konuyla ilgili en 
gagirtici gergek olarak degerlen- 
diriyorum.^^^ 

Omurgasiz deniz canlilari ara- 

Hayali soy agaci gizimi 
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smda zaman iginde belirgin bir sira ve gelijim mevcut degildir. Bazi 
gruplarin geligmeleri uzerine birtakim masallar anlatabiliyoruz. Ama en 
azmdan diirustlugu yakaladigimiz zamanlarda karma§ik ya§am tarihi- 
nin dizaynm gegitlenmesinden olugtugunu itiraf etmeliyiz. Ornegin ilk 
trilobitlerin gozlerinin ya da daha sonra ortaya gikmig olan artropodla- 
rm kompleksliklerinin uzerine higbir zaman gikilmamig. Neden bekle- 
nen sirayi bulmayi bir tiirlii ba§aramiyoruz?^^'' 

Fosil kayitlarmda ara-gegi§ formlarma neredeyse yok denecek kadar az 
rastlann\asi, paleontolojinin en onemli sirlarmdandir. Bizler kendimizi 
canlilik tarihinin tek gergek ogrencileri olarak nitelendiriyoruz. Ancak 
favori tezimiz olan "evrimin dogal seleksiyon yoluyla gergekle§tigi" 
iddiasini koruyabilmek iqin verilerimiz o kadar kotii ki, ortada galigi- 
labilecek bir siireg kalmiyor.^^^ 

C^ogu fosil tiiriiniin tarihi, kademe kademe geligim (gradualism) ile geli- 
§en iki ozellik igermektedir: 

1. Duraganlik: C^ogu tiir, yeryiiziinde bulunduklari siire iginde higbir 
degijiklik sergilememektedir, yok olduklarmda nasilsalar, fosil kayitla- 
rmda da ayni gekilde goriiniiyorlar... 

2. Ani meydana ^ikig: Herhangi bir bolgede, bir tiir, atalarmm istikrarli 
degi§imleri ile a§ama agama meydana gikmaz; tek bir seferde ve "tama- 
men olu§mu§" §ekilde meydana gikar.^^^ 

Dr. Colin Patterson: 

Gould ve Amerikan Miizesi uzmanlari ara fosillerin bulunmadigmi soy- 
lerken bir geligki sergilememektedirler. Tek bir ara fosil bile yoktur.^^^ 

Niles Eldredge ve Ian Tattersall (Amerikan Doga Tarihi Miize- 
si'nden paleontologlar): 

Ayri tiirlere ait fosillerin, fosil kayitlarmda bulunduklari siire boyunca 
degigim gostermedikleri, Darwin 'in Tiirlerin Kdkeni'm yaymlamasmdan 
once bile paleontologlar tarafmdan bilinen bir gergektir. Darwin ise ge- 
lecek nesillerin bu bogluklari dolduracak yeni fosil bulgulari elde ede- 
cekleri kehanetinde bulunmujtur... Aradan gegen 120 yili a§kin siire bo- 
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yunca yiirutulen tiim paleontolojik aragtirmalar sonucunda, fosil kayit- 
larmm Darwin'in bu kehanetini dogrulamayacagi agikga goriilur hale 
gelmijtir. Bu, fosil kayitlarmm yetersizliginden kaynaklanan bir sorun 
degildir. Fosil kayitlari agikga soz konusu kehanetin yanli§ oldugunu 
gostermektedir. 

Tiirlerin gagirtici bir bigimde sabit olduklari ve uzun zaman dilimleri bo- 
yunca hep statik kaldiklari yoniindeki gozlem, "kral giplak" hikayesin- 
deki tiim ozellikleri barmdirmaktadir: Herkes bunu gormiig, ama gor- 
mezlikten gelmeyi tercih etmijtir. Darwin'in ongordiigii tabloyu israrla 
reddeden hirgm bir fosil kaydi ile kargi kargiya kalan paleontologlar, bu 
gergege agikga yiiz gevirmiglerdir."" 

Lewis L. Carroll (evrimci paleontolog): 

Ne yazik ki siiriingenlerin ortaya gikiji oncesinde var olan tek bir siiriin- 
gen atasi ornegi yoktur. Bu ara formlarm olmayiji, amfibiyen-siiriingen 
gegi§i hakkmdaki gogu problemi goziimsiiz birakmaktadir.^'^ 

E. H. Colbert ve M. Morales : 

Deniz memelilerinin pek gok yonden en ozellegmig tiirii olan Ichthyosa- 
ur, erken Triasik devrinde ortaya gikmijtir. Siiriingenlerin jeoloji tarihine 
girigleri son derece ani ve dramatik bir jekilde olmujtur; Triasik oncesi 
devirlere ait fosil yataklarmda, Ichthyosaurlann muhtemel atalarma ait 
higbir iz yoktur... Ichthyosaur iligkileri hakkmdaki en temel sorun, bu sii- 
riingenleri bilinen bagka herhangi bir siiriingen takimma baglayabilecek 
higbir sonuca gotiiriicii delilin bulunamayigidir."^ 

Fosilleri Evrimcilerin Tarafli 
Yorumladigi lie Ilgili Itiraflari 

Richard Leakey - Roger Lewin: 

Farkli gruplardaki kemikler birbirlerine jagilacak derecede benzemekte- 
dir. C^iinkii hergeye ragmen ayni aileye, hominidlere aittirler. Gene de 
her kemik grubu belirgin bigimde farkli bir yaratigi temsil eder. Fosil bu- 
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luntulari 50k yetersiz oldugundan farkli yorumlar yapabilmek igin ze- 
min 50k miisaittir. Sorunu daha da giiglejtiren bir unsur da her hayvan 
tiiriinde, bir miktar dogal goruniim farkliligmm bulur\masidir. Car\li bir 
6rr\ek olarak gevremizdeki hemcinslerimiz Homo sapier\slere bakmaniz 
yeterlidir. 

Eger soyu tiikenmig car\lilarda bu tiir degi§ker\lik biiyiik idiyse, geride 
biraktiklari kemiklerdeki fark oylesine biiyiik olabilir ki, bilim adamla- 
ri gergekte ortada tek bir tiir varken, birkag degi§ik tiir oldugunu dii- 
§iinerek yanilgiya dii§ebilirler. Bu yetrr\ezmig gibi, paleoantropologlar, 
bir kemigin hangi hominid (ir\sanirr\si) tiiriir\e ait oldugur\u belirleyecek 
niteliklerin somut tanimi iizerinde de hala anlagamamaktadir. Bu yiiz- 
den eger alti aragtirrr\acidan, fosilleri uygun gordiikleri gekilde smiflan- 
dirrr\alarini isteseydik, her birir\ir\ segirriinin degigik olma ihtimahr\ir\ bi- 
zi gagirtmamasi gerekirdi. Kugkusuz bazi kigiler, belh bir fosil pargasmm 
hangi gruba dahil edilecegi konusunda anlagamayacaklardir.^^^ 

Dr. Tim White (Evrim antropolojisti, Berkeley - California Univer- 
sitesi): 

Insanimsi bir canlinin kopriiciik kemigi oldugu dii§iiniilen 5 milyon 
yiUik kemik parqasinin, aslinda bir yunusun kaburga kemiginin par- 
gasi oldugu anla§ildi. Birgok antropologun sorunu gok fazla (hominid) 
kemigi bulmak istemeleri. Boylece bulduklari ufak bir kemik pargasmm 
hemen "hominid" (insanimsi) kemigi oldugunu soyliiyorlar.^^^ 

Earnest A. Hooton (Harvard Universitesi): 

Yumujak kisimlarm tekrar in§asi qok riskh bir girigimdir. Dudaklar, goz- 
ler, kulaklar ve burun gibi organlarm ahlarmdaki kemikle higbir baglan- 
tilari yoktur. Ornegin bir Neandertal kafatasim ayni yorumla bir maymu- 
na veya bir filozofa benzetebihrsiniz. Eski insanlarm kahntilarma daya- 
narak yapilan canlandirmalar hemen higbir bihmsel degere sahip degil- 
lerdir ve toplumu yonlendirmek amaciyla kullamhrlar... Bu sebeple re- 
konstriiksiyonlara fazla giivenilmemelidir.^'^ 
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Fosil Kayitlarinin Yeteri Kadar Zengin Oldugu lie 
ilgili itiraf Ian 

Bazi evrimciler, ara-gegig formlarina ait fosillerin bulunamamasim 
acjiklamak \q\n her zamanki gibi demagojiye veya goz boyama yontemine 
ba§vururlar. Fosil kayitlarinin yeteri kadar zengin olmadigim ve beklenen 
ara-gegig formlarina ait fosillerin ileride bulunacagim soylerler. Ancak gii- 
numiizde fosil kayitlarmm gok biiyiik kismina ulagilmigtir. Ve evrimcile- 
rin gogu da agagida goreceginiz gibi kabul eder ki, ileride ara-gegig form- 
larina ait fosil kayitlarmm gikmasi olanaksizdir... 
David M. Raup: 

Fosil kayitlari Darwin'i gagirtmigti... §u anda biz Darwin'den yaklagik 
120 yil sonrasmdayiz ve fosil kayitlari hakkmda bilgimiz biiyiik oranda 
artmigtir. Elimizde geyrek milyon fosil tiirii bulunmaktadir, ancak du- 
rum pek fazla degi§memi§tir. Evrim kaydi, hala §a§irtici gekilde sarsm- 
tilidir... Fosil kayitlarmdaki bazi klasik Darwinist degigikliklerin, orne- 
gin Kuzey Amerika'daki atm evrimi gibi, daha ayrintili bilgilerin sonu- 
cunda atilmasi ya da degigtirilmesi gerekmigtir..."^ 
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Prof N. Heribert Nilsson (Lund Uni- 
versitesi, Isve^, Unlti evrimci botanik^i): 

Evrimi, 40 yildan fazla siiren bir deney 
ile kanitlama tegebbiislerim sonunda ba- 
garisizlikla sonuglandi... Fosil materyali 
gu anda o kadar tamdir ki, yeni smiflar 
olujturmak miimkun olmugtur ve gegig 
dizilerinin bulunmayigi, materyal eksik- 
ligi ile agiklanamaz bulunmaktadir. (Fo- 
sil kayitlarindaki) bofluklar gergektir; 




asla tamamlanamayacaklardir.^'^ 

D. Dewight Davis (Chicago Doga Tarihi Miizesi): 

Canli gruplarmm, aile ve tiirlerinin fosil kayitlarmda goriindugii gibi 
aniden ortaya gikiyor olmasi hala sorun olugturmaya devam ediyor... 
Bugiin bile tek tuk bazi paleontologlar fosil kayitlarindaki bu biiyiik 
bogluklarin daha ileri aragtirmalarm sonucundaki bulgularla doldurula- 
bilecegi fikrine yapigmig durumda, ama yine de ^ogu, gozlemlenebilir 
bu bo§lugun gergek oldugunun farkinda ve birtakim agiklamalar pe- 
ginde koguyor."* 

Prof. T. Neville George (Paleontolog, Glasgow Universitesi): 

Fosil kayitlarmm (evrimsel) zayifligim ortadan kaldiracak bir agiklama 
yapmak artik miimkiin degildir. (^iinkii elimizdeki fosil kayitlari son de- 
rece zengindir ve yeni kejiflerle yeni tiirlerin bulunmasi imkansiz go- 
ziikmektedir... Her tiirlii kegfe ragmen fosil kayitlari hala (tiirler arasi) 
bojluklardan olujmaya devam etmektedir."' 



I. 



OMURGASIZLARDAN OMURGALILARA 

GEgi§iN OLMADIGI ILE ILGILi 

iTIRAFLARI 



^Lj vrimciler Kambriyen devirde ortaya gikan omurgasiz deniz 
I J canlilarimn, on milyonlarca yillik bir zaman dilimi icjinde ba- 
liklara donugtugiinu iddia ederler. Ancak Kambriyen devri 
omurgasizlarinm higbir atasi olmadigi gibi, bu omurgasizlarla baliklar 
arasmda bir evrim oldugunu gosterebilecek higbir ara-gegi§ formu da 
yoktur. Oysa iskeletleri olmayan ve sert kisiinlari vucutlarmin di§ kismin- 
da yer alan omurgasizlann, sert kisimlari viicutlarinin ortasinda yer alari 
kemikli baliklara evrimlegmesi qok biiyiik bir d6nii§iimdiir ve qok sayida 
ara form izi birakmig olmasi gerekir. 

E vrimciler bu hayali formlari bulmak igin 140 yildir fosil tabakalarim 
altiist etmektedirler. Milyorilarca omurgasiz fosili vardir, milyonlarca balik 
fosili vardir, ama hig kimse tek bir tane bile ara form fosili bulamami§tir. 
Evrimci paleontolog Gerald T. Todd: 

Kemikli baliklarm her iig smifi da, fosil tabakalarinda ayni anda ve ani- 
den ortaya gikarlar... Peki ama bunlarm kokenleri nedir? Bu denli fark- 
li ve kompleks yaratiklarm ortaya gikmasim ne saglamijtir? Ve neden 
kendilerine evrimsel bir ata olugturabilecek canlilarm izlerinden eser 
yoktur?2oo 

J. R. Norman (Ingiliz Doga Tarihi Miizesi, Zooloji Boliimii): 

Bu zamana kadar elde edilen jeolojik kayitlar, baliklarm kokenine dair 
higbir kanit sunamadilar.^"^ 
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Gordon Rattray Taylor: 

Diinyadaki fosil koleksiyonlari iginde yiizgegli ve eklemli canlilar ara- 
sinda hi^bir ara-geqi§ formu bulunmamaktadir.^"^ 

F. D. Ommaney: 

En eski Chordate soyunun nasil evrimlegtigini, tarn balik gibi canlilarm 
gogalmasi igin hangi gelijim agamalarmdan gegtigini bilmiyoruz. Ilk or- 
taya giktigi Kambriyen ile, gergekten balik karakterli hayvanlarm ilk fo- 
sillerinin belirdigi zan\an olan Ordovician arasmda, n\uhten\elen higbir 
zaman dolduramayacagimiz 100 milyon yillik bir bo§luk var.^"^ 




Bilinen en eski omurgali canlilardan biri olan Pik< 
min edilen anatomisi. 



fosili ve canlinin tah- 



II. BDltM 



SUDAN KARAYA GEgi§IN 
IMKANSIZLIGI ILE ILGILi iTIRAFLARI 



^Lj vrimci senaryo, omurgasizlardan evrimle§en baliklarin, bir sii- 

H J re sonra da karada yagama imkani olan amfibiyenlere doniij- 
tiiklerini iddia eder. Ama tahmin edilecegi gibi, bu senaryonun 
da hi^bir delili yoktur. Yari balik yari amfibiyen bir canlinin ya§adigini 
gosteren tek bir fosile bile rastlanmamigtir. 

Ara gegigi gostermesi gereken fosillerin bulunmamasimn yam sira 
Sudan karaya gegigte bir canlida birgok onemli degigiklik olugmasi gere- 
kir. Oysa bu tiir bir gegig imkansizdir. Bunu imkansiz kilari sayisiz faktor 
vardir. Ornegiri baliklarin karada yagayabilmeleri igin solungaglannin ak- 
cigerlere, yiizgeglerinin ayaklara doniigmesi gerekir. Ayrica enerji kullani- 
mi, dolagun ve bo§altim sistemlerinin i§leyi§i gibi pek (jok konuda qok 
koklii degi§imlerin meydana gelmesi gerekir. Ustelik sudan karaya gikti- 
gi iddia edilen bir canlimn ya§amini siirdiirebilmesi icjin bu koklii degi- 

§imlerin hepsinin ay- 
m anda gergeklegme- 
si gerekir. 



Evrimcilerin iddia ettigi 
Sudan l<araya gegi§ sii- 
reci liigbir zaman ya^an- 
mami^tir. 
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Ancak bu tiir fizyolojik degigikliklerin tesadiifler sonucu ve ayni an- 
da meydana gelmesi elbette imkansizdir. Nitekim evrimciler de bu im- 
kansizliklann farkmdadirlar... 

Hoimar Von Ditfurth: 

Gordugiimiiz gibi, karadaki hayat dertli, zahmetli, durmadan goziim 
gerektiren sorunlar gikartan bir hayat. Bu yiizden bir kez daha sorma- 
dan edemiyor insan: Nigin, evet nigin suyu terk ettik? Bu soru lizerinde 
kafa patlattikga, evrimin bu adimi insana bir tiirlii mantikli gelmemek- 
te, olup biten, iginden gikilmaz bir bilmece gibi gorulmektedir.^""* 

Robert L. Carroll iOmurgalt Paleontolojisi ve Evrim kitabinin yazari): 

Erken amfibiyenlerle baliklar arasmda ara form fosillerine sahip degiliz.^"^ 
Ne yazik ki ilk siiriingenin gergek atasi olabilecek bilir\en tek bir ornek 
yoktur. Boyle bir ara formur\un bulunmayigi amfibiyen-siiriingen gegig 
sorununu cevapsiz birakiyor.^"^ 

Edwin H. Colbert ve M. Morales: 

Palezoik devir arr\fibiyenlerinin ortak bir ataya sahip olduklarini gostere- 
bilecek tek bir kanit yoktur. Bilinen en eski kurbagalar, semenderler ve 
sesilyer\ler §u an yagamakta olan ornekleriyle son derece benzerdirler.^"^ 

Britannica Ansiklopedisi: 

Kaplumbagalar diger omurgahlardan 50k daha fazla ve iyi korunmug 
fosiller birakmalarma ragmen, bu canhlar ile kendisinden evrimlegtikle- 
ri varsayilan diger siiriingenler arasinda higbir gegi§ formu bulunma- 
maktadir.20** 

Lewis L. Caroll: 

Maalesef, uygun siiriingen atalarmm tek bir ornegi bile, gergek siiriin- 
genlerin ortaya gikmalarmdan evvel bilinmiyor. Bu tiir atalardan kalma 
formlarm yoklugu, amfibiyen-siiriingen ara gegigindeki birgok problemi 
cevapsiz birakiyor.^"' 

Robert L. Carroll: 

Baliklar ve eski amfibiyenler arasinda higbir ara fosilimiz yok...^^" 



III. BilllM 



SURUNGENLERIN KU§LARA 

EVRIMLE^MESiNIN IMKANSIZLIGI 

ILE ILCiLi iTIRAFLARI 

^Lj vrimin imkansiz senaryolari, karaya gikan ve siiriingene do- 
H J nu§en canlilarin ugmaya baglayarak hava canlilarini olugtur- 
malarim gerektirir. Evrimciler kuglarin mutlaka bir §ekilde ev- 
rimlejmig olduklarina inandiklan igin, bu canlilarin siiriingenlerden ev- 
rimlegtiklerini iddia ederler. 

Oysa kara canlilarmdan tamamen farkli bir yapiya sahip olan ku§la- 
rin hicjbir viicut mekanizmasi kademeli evrim modeli ile acjiklanabilir du- 
rumda degildir. Hergeyden once kugu ku§ yapan en onemli ozellik olan 
kanatlar evrim teorisi igin qok biiyiik bir gikmazdir. Evrimciler bizzat ken- 
dileri bir siiriingenin ugabilmesinin imkansizligim ve bu iddiamn fosil ka- 
yitlariyla geli§tigini §6yle dile getirmektedirler. 

W. E. Swinton (Ingiliz Doga Tarihi Miizesi): 

Kuglarm (evrimsel) kokeni biiyiik gapta bir tiirden geligme olayidir. Sii- 

riingenden ku§a olan degijikliklerin gergeklegtigi safhalarm higbir fosil 

kaniti bulunmamaktadir.^" 

Alan Feduccia: 

Ku§lari agir, yere bagimli, kuyrugu ve onde kisalmig on ayaklariyla bir 
siiriingenden nasil tiiretebilirsiniz? Biyofizik agismdan bu imkansiz. ^^^ 

Evrimci John E. Hill ve James D. Smith: 

Yarasalarm fosil kayitlari Eocene gagma kadar uzanir ve kayitlandirilir. Tiim 
yarasa fosilleri, hatta en eskileri, gok agik bir §ekilde tarn olarak geligmig ya- 
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rasalara aittir. Eski atalarmm gegmig donemine igik tutmamaktadir.^^^ 
Robert L. Carroll (paleontolog): 

Triasik devirde ortaya gikan tiim ugan siiriingenler (pterosaurlar) ugug igin 

gok ozellegmig yapiya sahiptirler... Atalarmm ne oldugu konusunda ve 

uguglarinm kokeninin ilk agamalari hakkmda ise higbir bulgu yoktur.^^* 

Sinosauropteryx adli fosil iizerinde yapilan detayli analizler ise, "ku§ 

tiiyii" olarak tanitilan yapilarin tiiylerle ilgisi bulunmadigini gostermigti. 

Science dergisinde yayinlanan "Plucking the Feathered Dinosaur" (Tiiylii 

Dinozorun Tiiylerini Yolmak) baghkli bir makalede §oyle deniyordu: 

Bir yil kadar once, paleontologlar "tiiylii dinozor"a ait fotograflarm orta- 
ya gikmasiyla heyecan ya§ami§lardi. (^in'in Yixian bolgesinde bulunan 
Sinosauropteryx adli fosil, Neio York Times'm on sayfasmda yaymlanmig 
ve kujlarm kokeninin dinozorlar olduguna dair etkili bir delil olarak su- 
nulmujtu. Ama gegtigimiz ay Chicago'daki omurgalilar paleontolojisi 
toplantismda verilen hiikiim daha farkli oldu: Fosil orneklerini incele- 
yen yarim diizine Batili paleontolog, bu yapilarm modern tiiyler olma- 
digmi soylediler... Kansas Universitesi paleontologu Larry Martin, bu 
yapilarm yipranmig kollagan fiberleri oldugunu ve kujlarla higbir ilijki- 
si olmadigmi belirtti.^^^ 

Siiriingen PuUarinin Ku§ Tiiyiine D6nu§inesinin 
imkansizligi lie Ilgili Itiraflari 

Evrimciler siiriingen pullarinm mutasyonlar ve dogal seleksiyon ile 
zaman iginde ku§ tiiylerine donii§tiigiinii iddia ederler. Oysa bu evrimci- 
lerin de itiraf ettikleri gibi fizyolojik ve anatomik agidan imkansiz bir do- 
nii§iimdiir. (^iinkii siiriingen pullari ve kug tiiyleri birbirinden tamamen 
farkli yapilara sahiptirler. 

A. H. Brush (Connecticut Universitesi'nde Fizyoloji ve Norobiyo- 
loji Profesorii): 

Tiiyler ve puUar... genetik yapilarmdan gelijimlerine, morfolojilerinden 
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doku organizasyonlarma kadar herjeyde birbirlerinden farklidirlar... 
Kug tiiylerinin protein yapisi ise diger omurgalilarm higbirinde goriil- 
meyen, tumiiyle ozgiin bir yapidir... Tiiyler fosil kayitlarmda da sadece 
kujlara has bir ozellik olarak bir ar\da belirirler.^^^ 

Alan Feduccia (Unlii ku§biliinci): 

Tiiylerin her ozeUigi aerodinamik fonk- 
siyor\a sahiptir. Hafiftirler, kaldirma 
kuvvetleri vardir ve kolayhkla eski bi- 
gimlerine donebihrler. Ugmak igin boy- 
lesine tasarlanmij bir organm, nasil olup 
da ilk bagta bagka bir arr\aca y6r\elik ola- 
rak ortaya giktigmi anlayamiyorurr\.^^^ 
Tiiyler tamarr\en kuglara ozgii yapilar- Alan Feduccia 

dir ve siiriingen pullari ile ku§ tiiyleri 

arasmda gegij formu olujturabilecek higbir bilinen yapi yoktur. Longis- 
quama gibi bazi orneklerde rastlanan uzunlamasma pullarm yapisi hak- 
kmda yapilar\ spekiilasyor\lara katiln\iyorum. Bunlarm tiiy benzeri ya- 
pilar oldugu yoniinde higbir somut kanit yoktur.^^^ 

Prof. Barbara J. Stahl (Evrimci paleontolog): 

Tiiylerin kompleks yapisi gostermektedir ki, onlarm siiriingenlerin pul- 
larmdan evrimlegmesi oldukga uzun bir zaman ve birgok ara-gegig for- 
mu serisinin varhgini gerektirmektedir. Ancak pullarla tiiyler arasmda 
bilinen higbir ara-gegig formu yoktur. Tiiylerin pullardan nasil meydana 
geldigi sorusu kuglarm siiriingenlerden evrimlegtigi iddiasma kargi gik- 
maktadir.^" 

Tiiylerin, siiriingen pullarmdan evrimlegtikleri varsayimi, analizlerce 
dogrulanmamaktadir... Tiiylerin kompleks yapisi gostermektedir ki, 
boyle bir yapinm siiriingen pullarmdan evrimlejmesi olaganiistii dere- 
cede uzun bir zaman ve 50k sayida ara-gegig formu gerektirecektir. Bu 
zamana dek fosil kayitlari boyle bir varsayimi desteklememigtir.^^" 
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Hayali Ara Form Archaeopteryx Hakkindaki 
itiraflari 

Evrimciler, "tek kanatli", "yarim kanatli" fosillerin neden bulunama- 
digi sorusu kargismda ozellikle bir canlidan soz ederler. Bu, hala israrla 
savunduklari az sayidaki ara-gegi§ formu iddialarmdan en bilineni olan 
Archaeopteryx isimli fosil ku§tur. 

Evrimcilere gore guniimuz kuglarimn atasi olan Archaeopteryx, 150 
milyon yil once ya§ami§ti ve bazi siiriingen karakterlerine sahip olan "ya- 
rim" bir kugtu. Bu hikaye hemen her evrimci yaymda anlatilir. Oysa Arc- 
haeopteryx fosilleri iizerinde yapilan son incelemeler bu canlinin kesinlik- 
le bir ara-gegi§ formu olmadigmi, sadece guniimiiz ku§larmdan biraz da- 
ha farkh ozelliklere sahip, soyu tiikenmig bir ku§ tiirii oldugunu goster- 
mektedir. 

Archaeoptery x'in sadece soyu tiikenmig bir ku§ tiirii oldugunun ve 
yari dinozor-yari ku§ bir ara-ge(;i§ formu olmadiginm delilleri kisaca §6y- 
le siralanabilir: 

1. Bu canlinin "sternum"unun yani gogiis kemiginin ucjan kuglardaki 
yapida olmamasi canhrun ugamayacaginm en onemli kaniti olarak goste- 
rilmekteydi. Ancak 1992 yilinda bulunan yedinci Archaeopteryx fosili ev- 
rimci gevreler arasmda qok biiyiik bir §a§kinlik uyandirdi. Zira bu son bu- 
liman Archaeopteryx fosilinde evrimcilerin gok uzun zamandir yok saydik- 
lari gogiis kemigi vardi. Nature dergisinde "... gogiis kemiginin varhgi giig- 
lii ugu§ kaslannin oldugunu gosteriyor" ^^^ deniliyordu. 

Bu bulgu Archaeoptery x'in tam ugamayan bir yari kug oldugu yoniin- 
deki iddialarin en temel dayanagim gegersiz kildi. 

2. Ote yandan, Archaeoptery x'in gergek anlamda ugabilen bir ku§ oldu- 
gunun en onemli kamtlarmdan bir tanesi de hayvamn tiiylerinin yapisi 
oldu. Archaeoptery x'in giiniimiiz kuglarmdan farksiz olan asimetrik tiiy 
yapisi, canlinin miikemmel olarak ugabildigini gosteriyordu. 

3. Evrimcilerin, Archaeoptery x'i ara-gegi§ formu olarak gosterirken 
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dayandiklari en onemli iki nokta 

ise, bu hayvamn kanatlarinm 

iizerindeki pencjeleri ve agizla- 

rindaki digleridir. Ancak bu ozel- 

likler canlinin siirungenlerle her- 

hangi bir §ekilde bir ilgisi oldu- 

gunu gostermez. Zira giinumuz- 

de ya§ayan iki tiir ku§ta, Taoura- 

co ve Hoatzin'de de dallara tu- 

tunmaya yarayan pencjeler bu- 

lunmaktadir. Ve bu canlilar hig- 

bir siiriingen ozelligi tagimayan, 

tarn birer ku§turlar. Dolayisiyla Archaeopteryx 'in kanatlarinda pengeleri 

oldugu ve bu sebeple de bir ara form oldugu yolundaki iddia gegersizdir. 

Archaeopteryx' in agizindaki di§leri de yine canliyi bir ara form kil- 
maz. Evrimciler bu diglerin bir siiriingen ozelligi oldugunu soyleyerek 
kasitli bir aldatmaca yapmaktadirlar. Oysa di§ler siiriingenlerin tipik bir 
ozelligi degildir. Giiniimiizde bazi siiriingenlerin dijleri varken bir kismi- 
nin yoktur. Daha da onemli olan nokta digli ku§larin da Archaeopteryx ile 
smirli oknamasidir. Fosil kayitlarma baktigimizda Archaeopteryx ile ayiu 
donemde veya Archaeopteryx' ten sonra ve hatta giiniimiize oldukga yakm 
tarihlere kadar "di§li ku§lar" olarak isimlendirilebilecek ayri bir ku§ gru- 
bunun ya§ammi siirdiirdiigiinii goriiriiz. Daha da onemlisi Archaeop- 
teryx'in ve diger di§li kuglarm dig yapilarmin, bu ku§larin sozde evrimsel 
atalari olan dinozorlarm di§ yapilarmdan qok farkli olmasidir. 

4. Archaeopteryx ve Diger Eski Ku§ Fosilleri: 1995 yilmda (Jin'de 
Omurgalilar Paleontolojisi Enstitiisii'nde ara§tirmalar yapan Lianhai Hou 
ve Zhonghe Zhou adli iki paleontolog, Confuciusornis olarak isimlendir- 
dikleri yeiu bir fosil kug ke§fettiler. Archaeopteryx ile ayni yagtaki bu ku- 
§un digleri yoktu, gagasi ve tiiyleri ise giiniimiiz kuglari ile ayni ozellikle- 
ri gostermekteydi. Iskelet yapisi da giiniimiiz kuglari He ayni olan bu ku- 
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gun kanatlarinda, Archaeopteryx'te 
oldugu gibi pengeler vardi. 

(^in'de Kasim 1996'da bulunan 

bir bagka fosil ortaligi daha da ka- 

ri§tirdi. 130 milyon yil yagmdaki Li- 

aoningornis isimli bu kugun varligi 

Hou, Martin ve Alan Feduccia tara- 

findan Science dergisinde yayinla- 

nan bir makale ile duyuruldu. Tiim 

°^ "" yonleriyle bu kug giiniimuz ku§la- 

rindan farksizdi ve Archaeopteryx ile ayni yagtaydi. Tek farki ise agzinda 

di§lerinin olmasiydi. Bu durum digli kuglarin hiq de evrimcilerin iddia et- 

tikleri gibi ilkel bir yapiya sahip olmadiklarini gosteriyordu. 

Archaeopteryx ile ilgili evrimci iddialan guriiten bir bagka fosil ise Eo- 
alulavis oldu. Archaeopteryx'ten 30 milyon yil daha geng, yaru 120 milyon 
yagmda oldugu soylenen Eoalulavis'in kanat yapismm aynisi, guniimiizde 
yavag bir gekilde ugan ku§larda goriiliiyor. Bu da 120 milyon yil once gii- 
niimiizdeki kuglardan birgok yonden farksiz canlilarin goklerde ugmakta 
olduklarim ispatliyordu. 

Bu bilgilerin igiginda Archaeopteryx veya ona benzeyen diger ku§la- 
rin birer ara-gegig formu olmadiklari kesin bir bi^imde ispatlanmig oldu. 
FosiUer, farkli ku§ tiirlerinin birbirlerinden evrimle§tiklerini gostermiyor- 
du. Aksine giiniimuz kuglarmm ve Archaeopteryx benzeri bazi ozgiin ku§ 
tiirlerinin beraberce yagadiklarmi ispatliyordu. 

Aslmda evrimcilerin birgogu da Archaeopteryx' in bir ara form olama- 
yacaginin, sadece soyu tiikenmi§ bir ku§ tiirii oldugunun farkmdadir. Or- 
negin bugiin evrim teorisinin diinyaca iinlii savunucularindan Harvard 
paleontologlan Stephen Jay Gould ve Niles Eldredge de, Archaeopteryx' in 
farkli ozeUikleri biinyesinde barmdiran bir "mozaik" canli oldugunu, ama 
asla bir ara form sayilamayacagim kabul etmektedirler...^^^ 

Evrimci Nature dergisinde ise Archaeopteryx'in yeni bulunan fosi- 
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li ile birlikte, bu ku§un heniiz u^amayan yari siiriingen yari ku§ bir 
canli olmadiginin, aksine u^abilen bir ku§ oldugunun anla^ilmasi §oy- 
le anlatiliyor: 

Son bulunan yedinci Archxopteryx fosili, uzun zamandir varligmdan 
§uphe edilen, ama higbir zaman ispatlanamayan bir dikdortgensel go- 
giis kemiginin varligma igaret ediyor. Bu canlinm uzun n\esafelerde 
ugug yetenegi hala spekiilasyona dayali, ama gogiis kemiginin varligi 
giiglii uguj kaslarmm oldugunu gosteriyor.^^'' 

Alan Feduccia: 

Archaeopteryx'in saglam lades kemigi (furculasi), iyi geligmig bir gogiis 
kasi (pectoralis) igin uygun bir gikig noktasi olugturacakti... Dolayisiyla 
Archaeopteryx'in bir kara hayvani oldugu tezi gegersizlegmigtir. Archaeop- 
teryx'in gogiis kemerinde onun kuvvetli bir ugucu olmasim engelleye- 
cek bir gey yoktur.^^"* 

Archaeopteryx'in kanatlarmm ve kanat tiiylerinin gekli ve genel orantisi 
aslmda modern kuglar ile aynidir. Archaeopteryx'in modern ugucu kanat 
yapisma ve oranlarma sahip olmasi ve 150 milyon yildir (Jurassic done- 
minden beri) bir degijiklige ugramamij olmasi ve ugucu kanatlarmdaki 
tiiylerin asimetrik ozellik tagimasi aslmda Archaeopteryx'in kanatlari- 
nin aerodinamik olarak tasarlandigini ve en azmdan siiziilme imkani 
verdigini gostermektedir. Archaeopteryx'in ugamadigmi soyleyen her- 
hangi bir iddia kanat tiiylerindeki asimetrik yapiyi, ugug ozelligi olmasi 
digmda nasil agiklayabilir?^^^ 

25 sene boyunca kuglarm kafataslarim inceledim ve dinozorlarla aralarm- 
da higbir benzerlik gormiiyorum. Kujlarm dort ayaklilardan evrimlejtigi 
teorisi paleontoloji alanmda 20. yiizyilm en biiyiik utanci olacaktir.^^^ 

John H. Ostrom (Yale Universitesi, Jeoloji Kiirsiisii profesorii): 

Zdenek Burian, kuglardaki ugugun evriminde Archaeopteryx oncesi basa- 
magm ki genel olarak Pro-avis (ugug oncesi) olarak adlandirilir, yeniden 
diizenlenmesini yapmijtir. Herhangi bir Pro-avis'e ait higbir fosil kaniti 
yoktur.^^^ 
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John Ostrom 



Aktif olarak ornekler iizerinde galigan 

Yale tiniver sites! 'nden John H. Ostrom ugan 

ku§larin atalarinin aranmasi igin bugiin artik 

Archaeopteryx' den daha onceki devirlere ba- 

kilmasi gerektiginin oldukcja agik oldugunu 

ifade etmigtir.^^** 

Science dergisi: 

"Higbir dinozorun ayrilmig bir ayak bag- 
parmagi yoktur, fakat biitiin kuglarm var- 

dir, bu onlarm konmalari gereken ayaklaridir" diye ekledi. Biitiin dino- 
zorlar testere diglidir, sivri azi digleri vardir. Confuciusornis' in digi yok- 
tur. Archaeopteryx' in dijleri olmasma ragmen testere bigiminde degil, qi- 
vi benzeri bir gekilde altta siklagmaktadir. Biitiin dinozorlarm kafatasla- 
rmm arkasmda iki genig agilim vardir. Kuglarm ise yoktur. En ince deta- 
yma kadar aralarmda higbir baglanti yoktur. ^^' 

Carl O. Dunbar (Unlii paleontolog): 

Tiiylerinden dolayi bu yaratik {Archaeopteryx) tarn bir ku§ ozelligi goste- 
riyordu.^^" 

Larry Martin: 

Kansas Universitesi'nde arkaik (eski) kujlar iizerinde uzman olan Larry 
Martin de kuglarm dinozorlarla ayni soydan geldigi teorisine kargi gik- 
maktadir. Dogrusunu soylemek gerekirse, eger dinozorlarla kuglarm ay- 
ni kokenden geldiklerini savunuyor olsaydim, bunun hakkmda her kal- 
kip konugmak zorunda olugumda utaniyor olacaktim.^-'^ 

N. Hotton: 

Protoavis geligmig bir lades kemigine, (kuglarda ugmaya yardimci olan) 
gogiis kemigine, igi bo§ (boylece hafif) kemiklere ve uzun kanat kemik- 
lerine sahiptir... Kulaklari bu kuglarm ses gikararak haberlegtiklerini 
gostermigtir. C^ogu dinozor ise sessizdir.^^^ 
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Richard L. Deem (Amerikali biyolog): 

Son galijmalarin sonuglari gostermektedir ki, Theropod dinozorlarm elle- 
ri (on kol kemiklerindeki) birinci, ikinci ve iigiincu hanelerden tiiremig- 
tir. Ama kuglarm kanatlari, ikinci, iigiincu ve dordiincu hanelerden tii- 
rer... 'Kujlar dinozordur' teorisiyle ilgili bagka problemler de vardir. The- 
ropodlann on ayaklari Archxopteryx'e kiyasla, viicutlarma gore 50k kii- 
giiktiir. Bu canlilarm agir viicutlari da diigiiniildiigunde, bir tiir "6n-ka- 
nat" (proto-wing) gelijtirmeleri olasi goziikmemektedir. Theropod dino- 
zorlarm 50k biiyiik boliimu (kuglarda bulunan) semilunatik bilek kemi- 
ginden yoksundur ve Archseopteryx'te higbir benzeri bulunmayan bazi 
bilek pargalarma sahiptir. Biitiin Theropodlarda VI sinirleri diger bazi si- 
nirlerle birlikte kafatasim yandan, kuglarda ise ayni sinirler kafatasmi on 
taraftan kendilerine ait bir delikten gegerek terk ederler. Bir bagka sorun 
ise, Theropodlann gok biiyiik kismmm Archseopteryx'ten daha sonra orta- 
ya 5ikmi§ olmalaridir.^^^ 

Evrimciler Sineklerin Kokenini 
Agiklayatnadiklarini da Itiraf Ederler 

Evrimciler, dinozorlariii ku§lara donii§tiigiinii iddia ederkeri, sinek 
avlamak igin oii ayaklarmi birbirine girpan bazi diriozorlarm "kanatlamp 
havalandiklarim" one siirerler. Hi^bir bilimsel dayanagi olmayan, sadece 
hayal giiciiniiii iiruriu olan bu teori, ayru zamarida gok basit bir mantik qe- 
li§kisi de igermektedir. C^iinku evrimcilerin burada ugu§un kokenini agik- 
lamak igin gosterdigi ornek, yani sinek, zaten miikemmel bir ucjma yete- 
negine sahiptir. 

insan saruyede 10 kere bile kolunu agip kapayamazken, bazi sinekler 
saniyede ortalama 1000 kez kanat cjirpma yetenegine sahiplerdir. UsteUk 
her iki kanadini e§ zamanli olarak (ayni anda) girparlar. Eger kanatlarm 
titregimi arasinda en ufak bir uyumsuzluk olsa sinek dengesini yitirecek- 
tir, ama higbir zaman boyle bir uyumsuzluk olmaz. 

Evrimciler ise, sinegin bu miikemmel ugu§ yeteneginin nasil ortaya 
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Evrimin hayali se- 
naryolarindan bir 
ornek: Sinek ya- 
kalamaya gali^ir- 
ken aniden kanat- 
lanan dinozorlar. 



giktigini agiklamalari gerekirken, sinegi, qok daha hantal bir varligin, ya- 

ni suriingenin ugu§unun nedeni olarak gosteren hayali senaryolar iiret- 

mektedirler. 

Sinekteki iistiin ozellikleri ve bu konudaki a^mazlarini evrimci 

Wootton Robin (Ingiliz biyolog) §oyle itiraf eder: 

Sinek kanatlarinin i§leyi§ini ogrendik^e, sahip olduklari tasarimin ne 
denli hassas ve kusursuz oldugunu daha iyi anliyoruz... Son derece 
elastik ozelliklere sahip pargalar, havanm en iyi bigimde kullanilabilme- 
si igin, farkli kuvvetler kargismda gerekli esnekligi gosterecek bigimde 
hassasiyetle biraraya getirilmiglerdir. Sinek kanatlariyla 61qii§ebilecek 
teknolojik bir yapi yok gibidir.^^* 

Pierre Paul Grasse (Fransiz zoolog): 

Boceklerin kokeni konusunda tarn bir karanlik igindeyiz.^"*^ 



nil. eOLiH 



EVRIM TEORISININ MEMELILERIN 

KOKENINi AgiKLAYAMAMASIYLA 

ILGILi iTIRAFLARI 



^Lj vrimci senaryoya gore siiriingenler kujlarin oldugu gibi me- 

H J melilerin de atasidirlar. Oysa viicutlan puUarla kapli, soguk 

kanli ve yumurtlayarak gogalan siirimgenler ile, viicutlan tiiy- 

lii, sicakkanli ve dogurarak gogalan memeliler arasinda gok 

biiyiik yapisal farkliliklar vardir. 

Siiriingenlerin memeliye doniigtuklerine dair higbir biyolojik, fizyo- 
lojik agiklama getirilemedigi gibi, evrimcilerin elinde bu gegigi gosteren 
tek bir ara geqi§ canlisinin fosili bile yoktur. Bunun da otesinde boyle bir 
gegigi bir insarim hayalinde bile canlandirmasi imkansizdir. Bunu ilk iti- 
raf eden de yine teorinin kurucusu Charles Darwin'dir. 

Charles Darwin: 

Herhangi bir siiriingenin memeliye doniigmesini kafamda canlandira- 

miyorum.^^^ 

Roger Lewin: 

ilk memeliye nasil gegildigi hala bir sirdir.^^^ 

George Gaylord Simpson (20. yiizyilin en biiyiik evrim otoritele- 
rinden ve Neo-Darwinist teorinin kurucularindan): 

Diinya iizerindeki yajamm en kafa karijtirici olayi, Mesozoik (Jagi'nm, 
yani siiriingenler devrinin, memeliler devrine aniden degigmesidir. San- 
ki biitiin bagrol oyunculugunun 50k sayida ve tiirdeki siiriingenler tara- 
fmdan iistlenildigi bir oyunun perdesi bir anda indirilmigtir. Perde yeni- 
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den agildigmda ise, bu kez bagroliinde memelilerin yer aldigi ve siiriin- 
genlerin bir kenara itildigi yepyeni bir devir baglamigtir. Ortaya gikan 
memelilerin bir onceki devre ait izleri ise yoktur.^^^ 
Bu, memelilerin 32 ayri takimmm hepsi igin gegerlidir... Her takimm bi- 
linen en eski ve en ilkel liyesi, bu takima ait temel karakterlerin hepsine 
zaten sahiptir ve higbir durumda bir takimdan digerine dogru ilerleyen 
devamli bir geligim bilinmemektedir. (Jogu ornekte farklilik o kadar kes- 
kin ve bogluk o kadar biiyiiktur ki, takimlarm kokeni spekiilatif ve son 
derece tartigmalidir... 

Ara formlarm bu sistemli yoklugu, sadece memelilere has degildir ve 
paleontologlarm uzun zamandir fark ettigi gibi neredeyse evrensel bir 
olgudur. Bu olgu, omurgali ya da omurgasiz neredeyse tiim hayvan si- 
niflari ve tiim takimlar igin gegerlidir. Agikgasi ayni olgu, bitkilerin fark- 
li kategorileri igin de soz konusudur.^^^ 

Eric Lombard (Evrimci zoolog): 

Memeliler sinifi iginde evrimsel akrabalik ilijkileri (filogenetik baglar) 
kurmak igin bilgi arayanlar, hayal kirikligma ugrayacaklardir.^'*" 

Tom S. Kemp (Oxford Universitesi'nde zoolojik koUeksiyonlar uz- 
mani): 

Memeli benzeri siiriingenlerin her tiiriiniin fosil kayitlarmda birden or- 
taya gikmig oldugu goriilmektedir ve bu tiirlerin bagka herhangi bir tii- 
riin atasi olmadigi ortaya gikmigtir. Bir siire sonra da bu tiirlerin kendi- 
lerinden sonra gelen bir tiir oldugunu gostermeden ortadan kayboldu- 
gu goriilmektedir.^*^ 

Evrimcilerin biiyiik gogunlugu memelilerin kokeni konusunda hig- 
bir a^iklama getiremezken, bazi evrimciler de bu konuda biraz daha iddi- 
ali davranmig ve son derece komik ve akil digi hikayeler ortaya atmiglar- 
dir. Siiriingen-memeli evrimi ile ilgili bu hikayelerin biri, bir evrimci kay- 
nakta goyle anlatilir: 

Soguk bolgelerde yagayan bazi siiriingenler, viicutlarmi isitacak bir yon- 
tem geligtirdiler... Pullari giderek daha sivri hale geldi ve sonunda tiiy- 
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lere evrimlegti. Bu arada ger- 
geklegen bir diger adaptasyon 
ise terlemenin geligmesi oldu; 
bu, canliya gerektiginde su- 
yun buharlagmasi sayesinde 
viicudunu sogutma imkani 
veriyordu. Bu arada beklen- 
medik bir bigimde, bazi yavru- 
lar beslenmek igin annelerinin 
viicudunda olugan teri yala- 
maya bagladilar. Bazi ter bez- 
leri bu r\edenle giderek daha 
zengin bir salgi salgilamaya 
bagladilar ve bu salgi sonur\da 
siit haline doniigtu. Bu sayede 
bu ilk memelilerin yavrulari 
hayata daha iyi bir baglangig 
yaptilar.242 

Bu iistte anlatilan masal 
bilime tamamen aykiri bir 
hayal giicii zorlamasmdan 
ba§ka bir gey degildir. C^unkii 
iistte anlatilanlarin ne ger- 
geklegtigine dair bir delil var- 
dir, ne de boyle bir §eyin ger- 
geklejmesi miimkiindiir. Bir 
canlinin, annesinin viicudun- 
daki teri "yalayarak" ortaya siit gibi son derece iyi hesaplanmig, besleyici 
degeri qdk iyi ayarlanmig bir besini ortaya gikarmasi, ancak Ortagag bilim 
anlayigi iginde yeri olabilecek bir safsatadir. Evrimci kaynaklarda sik sik 
yer alan bu ve benzeri hikayeler, evrim teorisinin bilimden ne denli uzak 
bir teori oldugunun gostergesidirler. 




Siiriingenler ve memeliler arasindaki en biiyiik farkli- 
lardan biri, siirungenlerin viicutlarini kaplayan pullar 
ve kuflarin tiiyleridir. Bu iki yapi her yonden birbirin- 
den farklidir. Pullar, tiiyler gibl derlnin altina uzanmaz, 
sadece canlinin di§ yiizeyinde sert bir tabaka olu^tu- 
rurlar. Genetik, biyokimyasal ve anatomik yonlerden 
kuf tiiyleriyle higbir benzerlikleri yoktur. Pullar lie tiiy- 
ler arasindaki biiyiik farklilik, siiriingen-ku§ evrimi se- 
naryosunu bir kez daha temelsiz birakmaktadir. 



!IT. BOlllH 



AT SERILERININ GEgERSIZLIGI 
ILE iLGILi iTIRAFLARI 



Yakin bir zamana kadar, evrim teorisine kanit olarak gosterilen 
fosil siralamalarimn en ba§inda, atin sozde evrimine ait oldu- 
gu one siirulen hayali bir siralama gelmekteydi. Oysa bugiin 
pek qok evrimci, atin evrimi senaryosunun iflas ettigini aqikqa kabul eder. 
Peki "atin evrimi" senaryosunun dayanagi nedir? Bu senaryo, Hin- 
distan, Giiney Amerika, Kuzey Amerika ve Avrupa'da degigik zamanlar- 
da yagamig, farkli tiir canlilara ait fosillerin, evrimcilerin hayal giigleri 
dogrultusunda kiigukten biiyiige dogru dizilmesiyle olu§turulan diizme- 
ce §emalarla ortaya atilmigtir. Degigik aragtirmacilarin one siirdiikleri 
20'den fazla degigik atin evrimi gemasi vardir. Hepsi de birbirinden fark- 
li olan bu soy agaglan hakkmda evrimciler arasmda da gorii§ birligi yok- 
tur. Bu siralamalardaki tek ortak nokta, 55 milyon yil onceki Eosen dev- 
ri'nde ya§ami§ Eohippus (Hyracotherium) adli kopek benzeri bir canlmm 
atm ilk atasi olduguna inanilmasidir. Oysa atin milyonlarca yil once yok 
olmu§ atasi olarak sunulan Eohippus, halen Afrika'da yagayan ve atla hig- 
bir ilgisi ve benzerligi olmayan Hyrax isimli hayvanm aynisidir. 

Atin evrimi iddiasmm tutarsizhgi, her gegen giin ortaya gikan yeni 
fosil bulgulariyla daha agik olarak anla§ilmaktadir. Eohippus ile ayni kat- 
manda, giiniimuzde yagayan at cinslerinin de {Equus Nevadensis ve Equus 
Occidentalis) fosiUerinin bulundugu tespit edilmigtir. Bu, giiniimiiz atlari 
ile onun sozde atasinm ayni zamanda ya§adigini gostermektedir ki, atin 
evrimi diye bir siirecin higbir zaman ya§anmadiginin da en aqik kanitidir. 
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Kasim 1980'de Chicago Doga Tarihi Miizesi'nde 150 evrimcinin katil- 
digi, dort giin siiren ve kademeli evrim teorisinin sorunlarinin ele alindi- 
gi bir toplantida soz alan evrimci Boyce Rensberger, atm evrimi senaryo- 
sunun fosil kayitlarinda higbir dayanagi olmadigim ve atm kademeli ev- 
rimlegmesi gibi bir siirecin hig yaganmadigmi goyle anlatmigtir: 



Diinya iizerinde farkli biiyiikliiklerde at cinsleri ya§ar. Evrimcilerin hayali senaryolarindan 
biri oian "Atin evrimi" §emasi, bu farkli cinslere ve bazi diger memelilere ait fosillerin art 
arda siralanmasindan ba^ka bir §ey degildir. 



1"^ 



by;* 
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Yaklajik 50 milyon yil once yagamig dort tirnakli, tilki biiyuklugundeki 
canlilardan bugiiniin daha biiyiik tek tirnakli atma bir dizi kademeli de- 
gigim oldugunu one siiren iinlii atm evrimi orneginin gegersiz oldugu 
uzun zamandir bilinmektedir. Kademeli degi§im yerine, her tiiriin fosil- 
leri butiiniiyle farkli olarak ortaya gikmakta, degijmeden kalmakta, son- 
ra da soyu tiikenmektedir. Ara formlar bilinmemektedir.^''^ 
Diger bazi iinlii evrimciler de bu gergegi kabul eden onemli itiraflar- 
da bulunmuglardir: 

Gordon R. Taylor: 

Ama Darwinizm'in belki de en ciddi zaafiyeti, paleontologlarm, biiyiik 
evrimsel degigiklikleri gosterecek olan akrabalik iligkilerini ve canli sira- 
lamalarmi ortaya koyamamalaridir... At serisi genellikle bu konuda qo- 
zxime kavu§turulmu§ olan yegane ornek gibi gosterilir. Ama gergek 
§udur ki, Eohippus'tan Equus'a kadar uzanan siralama 90k tutarsizdir. 
Bu siralamanm, giderek artan bir viicut biiyiikliigiinii gosterdigi iddia 
edilir, ama aslmda siralamanm ileriki ajamalarma konan canlilarm bazi- 
lari (siralamanm en bagmda yer alan) Eohippus'tan daha biiyiik degil, 
daha kiigiiktiirler. Farkli kaynaklardan gelen tiirlerin biraraya getirilip 
ikna edici bir goriintiiye sahip olan bir siralamada art arda dizilmeleri 
miimkiindiir, ama tarihte gergekten bu siralama iginde birbirlerine izle- 
diklerini gosteren higbir kanit yoktur.^"** 

Dr. Niles Eldredge (Amerikan Doga Tarihi Miizesi paleontologla- 
rindan): 

Hayatm dogasi hakkmda her biri birbirinden hayali bir siirii kotii hika- 
ye vardir. Bunun en iyi ornegi ise, belki elli yil once hazirlanmij olan ve 
hala (Amerikan Doga Tarihi Miizesi'nde) alt katta duran atm evrimi ser- 
gisidir. Atm evrimi, birbirini izleyen yiizlerce bilimsel kaynak tarafmdan 
biiyiik bir gergek gibi sunulmugtur. Ancak §imdi, bu tip iddialari ortaya 
atan kijilerin yaptiklari tahminlerin, yalmzca spekiilasyon olduklarmi 
diigiiniiyorum.^*-'' 
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Prof. N. Heribert Nilsson (Unlii evrimci botanik^i): 

Atm soy agaci sadece okuma kitaplarmdayken giizel ve renklidir. Oysa 
bu soy agacinm yapimi, egit olmayan boliimlerin biraraya konarak ya- 
pilmi§ olmasi nedeniyle oldukga sunidir.^"** 

Stephen Jay Gould: 

Prothero ve Shubin §6yle yorumlar- 

lar: Bu, geni§ bir alanda efsane hali- 

ne gelen at serisi hikayesine terstir. 

Buna gore at agama agama evrim- 

legmig bir tiirdiir. Halbuki atlarm 

tarihi ir\celer\diginde sor\ halleriyle 

milyonlarca yildan beri mevcut ol- 

duklari goriiliir. Aslinda at serisi 

tiirler arasi evrimsel gegif iqiii 

oriemli bir sorun te§kil etmekte- Stephen Jay Gould 

dir.247 

G. G. Simpson: 

Okullarda, ders kitaplarmda ve miizelerdeki at serileri resimleri olduk- 
ga basite ir\dirger\migtir ve yar\iltici- 
dir. Atm evriminin 50k diizgiin go- 
runmesir\e neden olmugtur. Ancak 
gergekte teoriyle ilgili 6r\emli prob- 
lemler ve evrimcilerin arasmda bile 
anlajmazliklar vardir.^^^ 

Prof. Dr. Ali Demirsoy: 

Higbir yerde beg parmakli atadan on 
ayagmda dort arka ayagmda lig par- 
mak bulunan Hyracotherium (Eohip- 
pus)'a gegiji gosteren ara formlar bu- 
lunamamigtir.^''^ 

Prof. Dr. Ali Demirsoy 




n. eoiOH 



INSANIN ATASI ILE ILGILI ITIRAFLARI 



^p^ vrim teorisinin iddiasma gore insanlar ve guniimuz maymun- 

^^^1 Ian ortak atalara sahiptirler. Bu ilkel yaratiklar zamanla evrim- 
le§erek bir kismi guniimuz maymunlarini, evrimin diger bir 
kolunu izleyen bir bagka grup da giiniimiiz insar\laririi olu§turmu§tur. 

Maymunlarla insanlarin sozde ilk ortak atalanna evrimciler, "Giiney 
Afrika Maymunu" anlamina gelen Australopithecus ismini verirler. Ger- 
gekte soyu tiikenmig eski bir maymun tiiriinden bagka birgey olmayan 
Australopithecuslar'm ge§itli tiirleri bulunur. Bunlarin bazilari iri yapili, ba- 
zilari daha kiigiik, daha nariri yapili canlilardir. 

Insaii evriminin bir soiiraki safhasmi da evrimciler, "homo" yani in- 
san olarak smiflandirirlar. tddiaya gore homo serisindeki caiihlar, Austra- 
lopithecuslar' dan daha geli§mi§, giiniimuz insanmdan gok fazla farki ol- 
mayan canlilardir. Bu tiiriin evriminin en son ajamasinda ise, homo sapi- 
ens sapiens, yani giiniimiiz insanmm olujtugu one siiriiliir. 

I§in ash ise §6yledir: Evrimcilerin ortaya attiklari bu hayali senaryo- 
da Australopithecus ismini verdikleri canlilar soylari tiikenmig gergek 
maymunlar, homo serisindeki canlilar ise eski tarihlerde ya§ami§ bugiin 
ise nesli tiikenmi§ irklara mensup insanlardir. Evrimciler bir "insan evri- 
mi" §emasi olugturabihnek iqin gegitli maymun ve insan fosillerini biiyiik- 
liiklerine gore art arda dizmiglerdir. Oysa bilimsel gergekler, bu fosillerin 
kesinlikle bir evrim siirecini ispatlamadigim ve insanin atalari olarak gos- 
terilen bu canhlarin bir kismmm gergek maymun, bir kisminin da gergek 
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insan olduklarim gostermi§tir. (Konuyla ilgili daha detayli bilgi icjin baki- 
niz: Evrim Aldatmacasi, Harun Yahya) 

Ancak evrimciler bir kez ortaya boyle biiyiik bir iddia atmi§lardir ve 
kendilerince bunu ispatlamak zorundadirlar. Bu yiizden de ge§itli sahte- 
karliklara bagvurarak kendilerine sozde deliller olu§tiirinaya galigirlar. 

Evrim teorisine delil arayar\larin en gok ba§vurduklari kaynak fosil 
kayitlaridir. Dikkatli ve tarafsiz olarak incelendiginde bu fosil kayitlari- 
nin, evrimcilerin iddialarinm aksine evrim teorisiiu destekledikleri degil, 
giiriittiikleri goriiliir. Ancak fosillerin genel olarak evrimciler tarafmdan 
garpitilarak yorumlanmalari ve kamuoyuna da tarafli bir §ekilde yansitil- 
malari sebebiyle birgok ki§i fosil kayitlarinm gercjekte evrim teorisini des- 
tekledigini dii§iinmektedir. 

Fosil kayitlarindaki bazi bulgularm her tiirlii yoruma acjik olmasi ev- 
rimcilerin en gok i§lerine gelen noktadir. Bulunan fosiller (jogu zaman 
saglikh bir te§histe bulunabilmek icjin yetersizdir. Bunlar eksik ve dagil- 
mi§ kemik pargalarindan olugur. Bu sebeple, eldeki verileri garpitmak ve 
bunlari istenilen dogrultuda malzeme yapmak qok kolaydir. Nitekim ev- 
rimciler tarafmdan fosil kalmtilarma dayanilarak yapilan rekonstriiksi- 
yonlar (gizim ya da maketler) tamamen hayale dayali olarak evrim iddi- 
alarmi dogrulayacak bigimde yapihr. Insanlar gorsel yoldan daha kolay 
etkilendikleri igin amac; onlari, hayal giiciiyle rekonstriiksiyonu yapilmi§ 
yaratiklarin gecjmigte gergekten yagadigma inandirabilmektir. 

Evrimci ara§tirmacilar, gogu kez yalmzca bir dig veya bir qene kemi- 
gi parcjasi ya da ufak bir kol kemiginden yola cjikarak insan benzeri haya- 
li yaratiklar gizer ve bunu sansasyonel bir bigimde insan evriminin bir 
halkasi olarak kamuoyuna sunarlar. Bu cjizimler qogu insanin zihninde 
var olan "ilkel insan" imajinm olugmasmda biiyiik rol oynamigtir. 

Evrimin, sahtekarhga ve yanli yoruma en acjik olan bu konusunda 
evrimciler yine sik sik itiraflarda bulunmak zorunda kalmiglardir. 
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Charles Darwin: 

Bana 'insan' konusuna girip girmeyecegimi soruyorsun. Sanirim bu ko- 
nudan tamamiyla uzak duracagim... Benim yirmi yildir iizerinde galig- 
tigim bu yapit ise higbir geyi goziimlemeyi veya cevaplamayi bagarama- 
yacak.250 

Ama insanm evrimi konusunda akil almaz derecede hayal kirikligma 
ugradim.^^^ 

Richard Leakey - Roger Lewin (Uzun uzun insanin evrimi ile ilgi- 
li varsayimlarda bulunduktan sonra): 

Bunlar muhtemel, ancak agikgasi dogruyu bilmiyoruz. O zaman biitiin 
bunlar bo§una bir zihin jimnastigi mi diye itrrazda bulunabilirsiniz. 
Bir noktaya kadar oyle. ^^^ 

Richard Leakey (evrimci paleoantropolog): 

David Pilbeam ho§nutsuzlukla §6yle der: "Farkli bir bilim dalmdan zeki 

bir bilim adammi getirser\iz ve or\a elimizdeki yetersiz delilleri gosterse- 

niz, kesir\likle 'bu konuyu unutur\; devam etmek igiri yeterli dayanak 

yok' diyecektir." Ne David r\e de ir\sar\m atasini aragtiran digerleri elbet- 

te ki bu tavsiyeye uymayacaklardir, ar\cak hepimiz bu kadar yetersiz 

delille sonug gikarmanin ne kadar tehlikeli oldugunun tamamen far- 

kindayiz.^^^ 

Richard Leakey - Roger Lewin: 

Horr\inidler de (maymun ve insar\ arasmda var olduklan varsayilan) bir 

parga bacak kemigi, kalga veya diz kemigi, vs. 'den yola gikilarak olugtu- 

rulmugtu.^^^ 

Atalarimizm dort ayak iizerinde hareket bigimiriden iki ayak uzerir\de 

dik yiiruyuge gegtigini biliyoruz. Bur\ur\ or\emli avar\tajlar sagladigi da 

kugku gotiirmez bir gergek... Ar\cak bu geli§menir\ baglarigigta "r\eden" 

gergeklejtigi bir sir. C^iirikii avar\tajlarm gogu, ancak dik yiirume yetene- 

gi gok iyi geligtiginde ortaya gikiyor.^^^ 
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Evrimci bilim adamlari genellikle ellerindeki birka? kemik par^asina dayanarak gikarim yaparlar. 
(Soldan ikinci Richard Leakey, en sagdaki Donald Johanson) 



Richard Leakey - Roger Lewin: 

Ne yazik ki, insanm evrimi yolu bize gok az ve zayif ipuglari veriyor: 
Tagtan aletler, kafatasi pargalari, bir bacak kemigi pargasi, yarim bir ge- 
ne kemigi, nadiren biitiin bir kafatasi ve tabii 50k sayida dig... Bir za- 
mar\lar atalarimizm yagadigi, girr\di derinlerde gorriiilii tortullarda bula- 
bildiklerirr\iz i§te bunlar. . . Eger birileri, 6rr\egir\ beg ila bir milyor\ yil on- 
ce yagamig atalarimizm gimdiye kadar bulunan biitiin fosil kalmtilarim 
bir odaya toplamaya girigseydi, hepsini sergilemek igin sadece birkag 
biiyiik masa yeterdi. Bundan da kotiisii, 15 ila 6 milyon yil once yagamig 
hominidlere ait fosil buluntularim yerlegtirmek igin, 50k da biiyiik olma- 
yan bir ayakkabi kutusu yeterli olacaktir.^^^ 

Christopher Wills (California Universitesi'nde Biyoloji Profesorii): 

Kendi atalarimiz konusunda harcadigimiz tiim gabalara kargm, kayitlar- 
da halen daha biiyiik bojluklar var. Bir milyon yil kadar geriye baktigi- 
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mizda ise, birbiriyle yarijan bu yaratiklar igerisinde hangisinin bizim 
atalarimiz oldugunu -eger varsa- kestirebilmek zor.^^^ 

F. Clark Howell (Tarihin en biiyiik bilim sahtekarliginin konusu 
olan Piltdown Adami hakkinda): 

1953 yilmda kejfedilen Piltdoiun Adamt, insan kafatasi ve maymun qene- 
sinden olu§an bir yaratiktan bagka birgey degildi. Bu bilerek tezgahla- 
nan bir aldatmacaydi. Ne genenin maymuna ait oldugunu, ne de kafata- 
smin insana ait oldugunu kabul etnnediler. Bunun yerine, bu pargalarm 
maymun ve insan arasmdaki doneme ait bulgular oldugunu agikladilar. 
500.000 yil oncesine ait oldugunu soyleyerek, buna bir isim koydular 
(Eoanthropus Daivsoni veya Daivn adami) ve bu konu lizerine yaklagik 500 
adet kitap yazdilar. Paleontologlar bu bulugla elli be§ yil boyunca bog 
yere oyalamp durdular.^''^ 

Wray Herbert: 

John Hopkins Universitesi'nden Antropolog Alan Walker'a gore birta- 
kim kemiklerin insanlarm kalmtilari olarak yanlij yorumlanmasi ile ilgi- 
li biiyiik bir gelenek vardir. Walker, "gegmigte yetenekli bazi antropolog- 
lar biiyiik bir hata yaparak bir tiir timsah femur kemigini ve iig tirnak- 
li bir at tirnagiiii msarilariri atasindan kalintilar olarak yorumlamiglar" 
demektedir.^-''^ 

Boyce Rensberger: 

Insanm en eski atasi olarak tammlanan komple bir iskelet Kenya'da bu- 
lundu. Kemikler 1.6 milyon yil once olmiig 12 yagmda uzun boylu homo 
erectus tiiriinden erkek bir gocuga ait. Bu yeni buluntu ile eski insanla- 
rm viicut yapisi ile giiniimiiz insaninin arasinda herhangi bir farkin 
olmadigi ortaya gikti... Hatta iskelet giiniimiiziin 12 yagmdaki gocukla- 
rma oranla daha uzun.^*" 

Jerald M. Loewenstein ve Adrienne L. Zihlman: 

Ancak evrimsel soylarm tammlanmasi igin anatomi ve fosil kayitlari hig 
de giivenilir degildir. Ancak yine de paleontologlar bundan oteye gitme- 
mekte kararlilar... Bilim adamlarinin iizerinde ittifak ettikleri tek bir 
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soyagaci bulunmamaktadir. Aksine neredeyse yagayan ve nesli tiiken- 
mig hominidlerin tiimune ait olasi kombinasyonlar ve permiitasyonlar 
biri veya digeri tarafmdan inkar edilmigtir.^^^ 

Robert D. Martin (Evrimci paleontolog): 

Agagida sayilan tiim diger tiirlere iligkin bilinen saglam fosil kalmtilari- 
nm var oldugu fikrinden yola giksak bile (bu durum genel olarak mev- 
cut primat fosil kayitlari genel olarak goz 6r\une almdigmda oldukga §a- 
§irtici bir durum olacaktir) ir\sar\ evrimir\e delil olarak kullar\ilabilecek 
kugku verici ber\zerlikler uyandiran birkag kirmtmm 6tesir\de bundan 
3.8 milyon yil onceki doneme denk gelebilecek gergek bir fosil delili bu- 
lamayiz.^^^ 

David Pilbeam (Unlii paleontolog): 

Benim tereddiitlerim sadece bu kitabi (Richard Leakey'in Kokler isimli 

kitabi) degil, paleoantropolojinin biitiin ilgi alanmi ve metodlarmi kap- 

siyor. Yaymlanan kitaplar gunu soylemeye gekiniyorlar ki, ben de dahil 

olmak lizere kugaklar boyu insan evrimini ara§tiran ki§iler karanlik 

iginde girpiniyorlar. Elimizde 

olan bilgiler, teorilerimizi §ekil- 

lendirmek igin son derece giive- 

nilmez ve yetersiz.^*^ 

insan evrimi hakkmda diigiin- 

diikge, bir bilim adami olarak de- 

gijtigimi hissettim. Igimizde yer- 

legmig bulunan on kabullerin far- 

kmdayim ve bunlari zihnimden 

kazimak igin gergekten gaba gos- 

teriyorum... Gegmigte teorileri- 

miz, elde olan gergek bilgimizden gok bizim o anki ideolojimizi yansiti- 

yordu...^*^ 

Roger Lewin (Unlii evrimci yazar): 

Fiziksel alanda insanm evrimiyle ilgili herhangi bir teori nasil olup da. 




David Pilbeam 
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giiglii geneler ve kopeklerde oldugu gibi uzun hanger dijlerle donatilmig, 
dort bacagi iizerinde kogabilen maymun benzeri atanm, dogal savunma 
anlammda giigsiiz olan yava§, iki ayagi iizerinde yiiriiyebilen bir hayva- 
na doniigtiigiinii agiklannalidir. Buna ek olarak Huxley'in ifade ettigi gibi 
bizim "bir dagm iizerinde yiikselmemizi" saglayan akil, konugma, ahlak; 
i§te bu, evrim teorisine tarn anlamiyla bir meydan okumadir.^*^ 

Robert B. Eckhardt (Pennsylvania State Universitesi, Antropoloji 
Profesorii): 

Insani §a§kina geviren Hominoidler serisinin arasmda, insanin hominid 
(insanimsi) atasi oldugunu gosteren morfolojiye sahip bir fosil var mi- 
dir? Eger genetik varyasyon i§in igine katilirsa, cevap 'hayir' olacaktir.^^* 

Tim White (California Universitesi paleoantropologlarindan): 

"Belki de bilimin higbir alani insanin kokenini bulma gabalarmdan daha 
fazla tartigmali degildir. Segkin paleontologlar insan soyagacmm en 
temel hatlari iizerinde bile anlagmazlik igindeler. [Sozde] Yeni dallar 
biiyiik patirti ile olugturulur, ancak yeni fosil bulgulari karjismda 
gegerliligini kaybedip yok olurlar. ^^^ 

Dr. Lyall Watson: 

Soy agacimizi olugturan fosiller o kadar yetersiz ki hala fosil orneklerden 
daha 50k bilim adami var. Bir gergek var ki o da insan evrimi igin fiziksel 
kanitlarm tamami bog yer kalacak jekilde, tek bir tabutun igine yerlegti- 
rilebiliyor. Ornegin modern maymunlar higbir yerden tiirememiglerdir. 
Higbir gegmigleri yok, higbir fosil kayitlari yok. Ve dik, giplak, alet kulla- 
nabilen, biiyiik beyinli varhklar olan modern insanlarin gerqek kokeni, 
diiriist olmak gerekirse bununla ayni derecede gizemli bir olay.^*^ 

William R. Fix: 

Insanogluna ait fosiller hala o kadar seyrektir ki, pozitif beyanlarda israr 
edenler tehlikeli bir zandan digerine atlamaktan ve yeni dramatik bir 
kegifin yapilip kendilerini tamamen aptal durumuna diigiirmemesini 
ummaktan ba§ka birjey yapamazlar... Ama agikga bugiin bundan ders 
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almak istemeyenler var. Gordiigumuz gibi etrafta, insanoglunun koke- 
ni hakkinda kiistahga konu§arak higbir §uphe olmadigini soyleyen 
bir siirii bilim adami var: Bir de delilleri olsaydi...^^^ 

Dr. Tim White (Evrim Antropolojisti): 

insanimsi bir canlmm kop- 
riiciik kemigi oldugu diigii- 
niilen 5 milyon yillik bir ke- 
mik pargasmm, aslmda bir 
yunusur\ kaburga kemiginin 
bir pargasi oldugu anla§ildi. 
Birgok ar\tropologur\ sorunu 
50k fazla (horr\ir\id) kemigi 
bulmak istemeleri. Boylece 
bulduklari ufak bir kemik 
pargasmm hemen 'hominid' 
kemigi oldugunu soyliiyor- 
lar.270 




En sagda Tim White 



Holly Smith (Amerikali antropolog) 1994 yilinda yaptigi detayli 
analizlerde insanin hayali soyagacinda yer alan canlilarin ger^ekte ya 
maymun ya da insan olduklarmi ortaya ^ikardi. Smith, Australopithe- 
cus, Homo habilis, Homo erectus ve Homo neandertalensis tiirlerinin 
digleri iizerinde yaptigi analizler hakkinda f oyle diyordu: 

Di§lerin geligimi ve yapisi kriterine dayanarak yaptigimiz analizler, 
Australopithecines ve Homo habilis tiirlerinin Afrika maymunlariyla ay- 
m kategoride olduklarmi, ancak Homo erectus ve Neandertal tiirlerinin mo- 
dern insanlarla ayni yapiya sahip oldugunu gostermektedir.^^^ 

Stephen Jay Gould (Harvard Universitesi paleontologlarindan): 

Eger birbiri ile paralel bir bigimde yagayan lig farkli hominid (insanim- 
si) gizgisi varsa, o halde bizim soy agacimiza ne oldu? Agiktir ki, bunla- 
rm biri digerinden gelmig olamaz. Dahasi, biri digeriyle kargilagtirildi- 
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gmda evrimsel bir geligme trendi gostermemektedirler?^^ 
Evrimci paleontologlar Villie, Solomon ve Davis : 

... biz insanlar fosil kayitlarmda aniden beliriyoruz.^''^ 
Niles Eldredge ve Ian Tattersall: 

Canlilarin evrimsel tarihlerinin bir kegif meselesi oldugu diigiincesi, bir 
efsanedir. Eger oyle olsaydi, ne kadar gok hominid fosili bulursak, insa- 
nm evrimi hikayesinin de o kadar agik hale gelrr\esi gerekirdi. Oysa eger 
bir gey olduysa, bunun tarn tersi olmugtur.^^* 

Henry Gee (Nature dergisinin en onemli bilim yazari): 

Ata-torur\ iligkilerir\e dayali ir\sar\ evrirr\i gemasi, tamamen gergeklerin 
sonrasmda yaratilmig bir ir\sar\ icadidir ve insanlarm on yargilarma go- 
re §ekiller\mi§tir... Bir grup fosili alrr\ak ve bunlarm bir akrabalik zir\ciri- 
r\i yar\sittiklarini soylemek, test edilebilir bir bilimsel hipotez degil, arr\a 
gece yarisi rr\asallariyla ayni degeri tagiyan bir iddiadir eglendirici ve 
hatta belki yonlendiricidir, arr\a bilirr\sel degildir.^''^ 

John Durant (Oxford Universitesi tarih^isi; Ingiliz Bilim Ilerleme 
Dernegi'nin (British Association for the Advancement of Science) 
1980'lerdeki bir toplantismdan): 

Acaba, ayner\ "ilkel" efsaneler gibi, insan evrimi teorileri de kendilerini 
yaratar\larm deger sistemlerir\i, onlarm ker\dileri ve toplumlari hakkm- 
daki ir\ar\iglarir\i gegmige yansitarak, giiglendiriyor olabilir mi?" ^^^ 
Insan evrimine dair diigiincelerin, gerek bilim-oncesi gerekse bilimsel 
toplumlarda benzer iglevler iistlenip listlenmedigi kugkusuz sorulmaya 
deger bir konudur... Yakmdan incelendiginde ortaya gikmaktadir ki, her 
defasmda, insanm kokeni hakkmdaki fikirler, gegmi§ kadar bugiinii de 
yansitmaktadir, gegmijteki atalarimizm deneyimleri kadar kendi dene- 
yimlerimizi yansitmaktadir... Bilimin bir an once efsanesizlegtirilmesine 
acilen ihtiyacimiz vardir.^^^ 
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"Lucy" Hakkindaki Itiraflari 

1974 yilinda, Etiyopya'nm Hadar (^olii'nde yapilan ara§tirmalarda, 3 
milyon yaginda oldugu tahmin edilen ve %25'inin saglam oldugu belirti- 
len bir iskelet bulundu. Ve bu iskelete "Lucy" ismi verildi. Evrimcilerin in- 
sanin atasi oldugtinu iddia ettikleri bu iskelet, 1 .20 metre uzunlugunday- 
di ve 410 cc.'lik bir kafatasi hacmiyle giiniimuz maymunlarinin standart- 
larma gore bile oldukga kiigiik bir beyne sahipti. 

Evrimciler Lucy'nin soyu tiikenmi§ bir maymundan bagka bir§ey ol- 
madigini bilmelerine ragmen, ona atfettikleri insamn atasi konumunu ko- 
rumak igin, hayvandaki maymunsu ozellik- 
leriri tamamim goz ardi ettiler. 

Richard Leakey: 

(Louis Leakey) Lucy'nin kafatasmm bii- 

yiik bir boliimiiniin hayal giiciiyle ta- 

mamlandigini ekledi, bu sebeple onun 

hangi tiire ait oldugu hakkmda kesin bir 

sonug gizmek imkansizlagiyor.^^^ 

Albert W. Mehlert (Evrimci ve pale- 
oantropoloji aragtirmacisi) : 

... Yukarida verilen kanit, Lucy'nin pig- 
me bir §empanzeden ba§ka bir §ey ol- 
madigini ve ayni jekilde yiiriidiigiinii 
(bazi durumlarda beceriksizce dik duru- 
yor, ama gogunlukla dort ayak iisttinde 
duruyor) gosteriyor. Maymundan insana 
oldugu iddia edilen doniigiim igin kanit- 
lar kesinlikle inandirici degil.^^^ 



Lucy'nin kemikleri 
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Neandertaller Hakkindaki Itiraflari 

Neander taller bundan 100 bin yil once Avrupa'da aniden ortaya gik- 
mig ve yakla§ik 35 bin yil once de yine hizli ve sessiz bir bigimde yok ol- 
mu§ -ya da diger irklarla karigarak asimile olmu§- bir insan irkidir. Bu in- 
sanlarin, giiniimiiz insanindan tek farklan, iskeletlerinin biraz daha gii?- 
lii ve kafatasi ortalamalarimn biraz daha yiiksek olmasidir. 

Neandertaller bir insan irkidir ve bugiin artik bu gergek hemen herkes 
tarafindan kabul edilmektedir. Evrimciler bu insanlari "ilkel bir tiir" ola- 
rak gostermek igin gok gabalami§lar, ama biitiin bulgular Neandertal insa- 
ninin bugiin sokakta yiiriiyen herhangi bir "yapili" insandan daha farkli 
olmadigini gostermigtir. 

Bu nedenle giiniimiizde birgok ara§tirmaci, Neandertal insanim gii- 
niimiiz insaninin bir alt tiirii olarak taiumlayarak Homo sapiens neanderta- 
lensis demektedir. Bulgular, Neander tallerin oliilerini gomdiiklerini, gegitli 
miizik aletleri yaptiklanm ve ayni donemde ya§ami§ Homo sapiens sapiens- 
lerle (insan) beraber, geli§mi§ bir kiiltiirii payla§tiklarini agikga goster- 
mektedir. Kisacasi Neandertaller, sadece zamanla ortadan kaybolmug "iri 
ciisseli" bir insan irkidir. 

Charles Darwin: 

Yine de gok eski bazi kafataslarmm, 

ornegin Neandertal insanmkinin, iyi 

geligmig ve yetenekli oldugu kabul 

edilmelidir.280 

C. Loring Brace (Evrimci antropo- 
log): 

Neandertallerin kisa ve dar kafataslari, 
buyiik gene kemikleri ve burunlari, 
en belirleyici olarak da baglarinm ar- 
kasmda topuz jeklinde gikmtilari var- 
di. Brace'in Phoenix'te yapilan 
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Amerikan Antropoloji Dernegi'nin yillik toplantismda yaptigi agiklama- 
da birgok modern Danimarkali ve Norvegli'nin benzer ozellikleri oldu- 
gunu ifade etti: "Kesinlikle, gunumuziin Avrupali kafataslari, Amerikali 
Kizilderili ya da Avustralyali Aborijinlerden daha 50k Neandertal kafa- 
taslarma benziyorlar" dedi.^^^ 

Erik Trinkaus (Paleoantropolog, New Mexico Universitesi): 

Neandertal kalmtilari ve modern insan kemikleri arasmda yapilan ayrm- 
tili karjilagtirmalar gostermektedir ki, Neandertallerin anatomisinde, 
ya da hareket, alet kuUanimi, zeka seviyesi veya konu§ma kabiliyeti 
gibi ozelliklerinde modern insanlardan a§agi sayilabilecek hi^bir fey 
yoktur.282 

Prevention Dergisi (Evrimci dogrultuda yayin yapan bir dergi): 

Dr. Francis Ivanhoe (Londra) yaptigi galijmalarim 8 Agustos 1970 tarih- 
li Nature dergisinde yaymlatarak Neandertal bilmecesini gozmiig oldu. §u 
an elinde olan antropolojik ve tibbi kamtlara gore Neandertal adami yan- 
lig zamanda kuzeye gogme kararmm kurbani. Dr. Ivanhoe'ya gore, Ne- 
andertal adami UV ijmlarmdan yoksun kaldi ve beslenme yoluyla da ge- 
rekli besin maddelerini de temin edemedi ve binlerce yil aktarilan D vi- 
tamin! eksikliginin neden oldugu ragitizme yakalandi. 
Neandertal adammm beyin hacmi bazen modern insanmkinden daha ge- 
nijtir. Neandertal yetenekli bir alet yapma ustasi, bagarili bir avciydi ve 
hatta sanat yonii geli§mi§ti. Ama en onemlisi, sosyal ve dini biling gibi 
kiiltiirel degerleri de geligmigti.^^^ 

Bonnie Blackwell (Evrimci jeolog. City University of New York's 
Queens College): 

Neandertaller hem davramjsal hem de zihinsel kapasite agismdan Homo 
sapienslere (insanlara) 50k benzemektedirler. Her iki grubun da miizik 
gelenekleri tarih oncesi donemin 50k gerilerine dayanmaktadir. New 
York Universitesi arkeologlarmdan Randall K. White Neander taller e ait 
bir kemik igin goyle demektedir: "Slovenya'da bulunan ve miizik enstrii- 
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mam olarak kullamlan bu kemik Avrupa'da sonraki donemlerde kulla- 
nilan kemik enstriimanlara son derece benzemektedir." ^^^ 

Sarah Bunney: 

Paleoantropologlarm Israil'de yaptiklari kazilar sonucunda ortaya gikar- 
tilan kemikler iizerinde yapilan galigmalar sonucunda "Neandertalle- 
rin modern insan kadar konugabildikleri" ortaya gikmigtir. Hyoid ola- 
rak bilinen bu kemik 50.000 ile 60.000 yil once yagamij bir Neandertale 
ait. Kiigiik bir U geklindeki bu kemik modern insanm ses sistemindeki 
temel pargayi olugturmaktadir. Tel Aviv Universitesi'nden B. Arensberg, 
Yoel Rak ve arkadajlarma gore, hyoid hem boyutu hem de §ekli itibariy- 
le modern insandakinin tipatip aynisi. Ayrica kaslar baglanti pozisyon- 
lari da modern insanmkiyle ayni. Aragtirmacilar, agir gene kemigi yapi- 
sma ragmen Neandertallerin konujabildikleri inancmda birlejiyorlar.^^^ 
... Neandertal, biiyiik guglu kaslara sahip, sert bir gevrede bajariyla ya§a- 
mmi siirdiiren bir insan irkidir. Sahip olduklari aletler binlerce ve binler- 
ce yil ayni kalmijtir. Teknolojilerinde ve davramglarmda evrim oldugu- 
na dair bir belirti bulunmamaktadir.^^^ 

Milford Wolpoff (Antropolog Michigan Universitesi): 

Bir Neandertalin hayatta kalmasma yardim eden bagkalari vardi. Onu se- 
viyorlar miydi, topluluklarma degerli bir katkisi mi vardi, bunlar onun 
gocuklari miydi ve sadece kendi soylarmi mi koruyorlardi? Evet, bunun 
neden gergeklegtigine dair birgok masal uydurabiliriz. Onemli olan nok- 
ta bunlarm hepsinin insanlara ait oldugudur. Hayvan masallari yoktur 
ve bu onlarm davramglarmm toplumsal bir derinligi oldugunu gosterir. 
hergeyi biliyorlardi, modern insanin sahip oldugu davrani§ kapasitesi- 
nin higbiri Neandertallerde eksik degildi.^^^ 

Chris Stringer (Antropolog, Doga Tarihi Miizesi): 

Zannediyorum evrim konusunda tartigma 50k ki§iselle§tiriliyor, 50k sa- 
yida belirsizligin oldugu alanlarla ugragiyoruz...^^^ 
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Cro-Magnon Fosilleri Hakkindaki Itiraflari 

Cro-magnon adami fosilleri 1868 Marti'nda Fransa'da Les Eyzies'teki 
tag bir sigmakta bulunmugtur. Bu bireylerin anatomik olarak guniimuz 
insanindan higbir onemli farki yoktur. Ancak evrimciler bazi tarafli yo- 
rumlarla Cro-magnon adamini giinumiiz insanindan farkh gostermeye qa- 
h§maktadirlar. Oysa Cro-magnon adami, 30.000 yil once ya§adigi tahmin 
edilen bir insan irkidir. 

Avrupali bir irk olarak kabul edilmesine ragmen giiniimiizde Avru- 
pa'da yagayan insanlarm kafataslarimn yapisi Cro-magnon adamininkine 
benzemez. Ancak bu kafatasinm yapisi ve hacmi, giiniimiizde Afrika ve 
tropik iklimlerde yajayan bazi irklara fazlasiyla benzemektedir. Bu ben- 
zerlige dayanarak Cro-magnon adaminin Afrika kokenli eski bir irk oldu- 
gunu soylemek miimkiindiir. Cro-magnon adami oldukga hizli bir bigim- 
de ortadan kayboknugtur. Bunun da tek bir nedeni vardir: Paleoantropo- 
lojik bulgular, Cro-magnon ve Neandertal irklanmn birbirleri ile kaynaga- 
rak, giiniimiizdeki irklara temel olu§turduklarmi gostermigtir. 
Randall White: 

Cro-magnonlann yaptiklari eserler biitiin insanlik tarihindeki eserlerle 
yanyana bulunma hakkma sahiptir. 20. yiizyil bakig agisiyla, Cro-mag- 
nonlann var oluglarmda olaganiistii clan gey, hamliktan ve kabaliktan 
segkinlige ve bir tiir miikemmellige dogru agamali bir evrimin aslmda 
gergeklegmemig oldugudur. Sanat 
tarihi 35.000 yil once baglamakta- 
dir.^^" 

James Shreeve (Bilim Yazari): 

Yeni tarih saptama yontemleri 
40.000 yagmda olduklari zannedi- 
len fosillerin aslmda 100.000 yagm- 
da olduklarini ortaya gikarmigtir. 
§imdi eger Cro-magnonlar 60.000 ya- 
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gmdaki Neandertallerden daha eskilerse, nasil olur da onlardan tiiremig 
olabilirler? 

ingiliz Dorothy Gerat Tel-Aviv'in arkasmdaki Stark Tepeleri'nde hem Ne- 
andertal herr\ de Cro-magnon kahr\tilari kegfetmigti. Daha 6r\ceden tespit 
edilmig olan kronolojiye uyduklari var sayilmigti. Neander taller in yakla- 
§ik 60.000, Cro-magnonlarm yaklagik 40.000 yagmda oldugu sonucur\a va- 
rilmigti. Bazi arajtirmacilar ikr\a olmadi. Magaralardaki tabakala§rr\anm 
magaralardaki su akmtilari yuzur\der\ bozuldugur\a ir\ar\iyorlardi. Bagka 
bir tarih saptama yontemi ile yer\i tarihi saptadilar. Sonugta ar\atomik 
olarak modern insanlarm Israil topraklarmda Neandertallerden daha 6r\- 
ce ortaya gikmig olduklari saptanmigtir. Yeni tarih §a§kmhk yaratmijtir, 
(giinkii) modern goruniijlii fosillerin ashnda 100.000 yagmda olduklarmi 
soylemektedir. Neandertaller ise yaklagik 60.000 yagmdadir. Bu kanita go- 
re Cro-magnonlar, Neandertallerden evrimlegmig olamazlardi. 
Tiirlerin yok olmasi ile ilgih birgok senaryo bulunuyor... Bunlar varsa- 
yimlarla doludur. Bu vadilerde sava§larm ya da §iddeth garpi§malarm 
olduguna dair higbir dehl bulunmamaktadir. Yalmzca tuhaf bir bigimde 
tecrit olmug, tek bagma kalmig fosiller vardir.^^" 

800 Bin YiUik Insan Fosili Hakkindaki Itiraflari 

1995 yilinda tspanya'da bulunan bir fosil. Homo sapiens'in tarihinin 
samldigindan gok daha eski oldugunu qok garpici bir bigimde ortaya qi- 
kardi. Soz konusu fosil, Madrid Universitesi'iiden iic; Ispanyol paleoant- 
ropolog tarafmdan Ispanya'daki Atapuerca adi verilen bolgedeki Gran 
Dolina magarasmda bulundu. Fosil, giiniimiiz insamyla tamamen ayni 
goriinume sahip 11 yagindaki bir (jocuga ait bir insan yiiziiydu. Ancak qo- 
cuk oleli tarn 800 bin yil olmugtu. Gran Dolina ara§tirma ekibinin ba§i Ar- 
suaga Ferreras §oyle diyordu: 

Arsuaga Ferreras: 

Biiyiik, genig, gigkin, yani anlayacagmiz ilkel bir geyle kargilagmayi 

umuyorduk. 800.000 yil yajmdaki bir gocuktan beklentimiz, Turkana 
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C^ocugu gibi bir §ey olmasiydi. Ama 
bizim buldugumuz biitunuyle mo- 
dern bir yiizdii... Bunlar sizi sarsar\ 
tiirden geyler: Fosil bulrr\ak degil, ta- 
mam fosil bulrr\ak da beklenmedik ve 
giizel bir olay Fakat, en etkileyici ola- 
ni bugiine ait oldugunu diigiindugu- 
niiz birgeyi gegmigte bulmaniz. Bu bir 
anlamda. Gran Dolina'da kasetgalar 
bulmak gibi bir§ey. Boyle birgey 50k 
§a§irtici olurdu elbette. Alt Pleistosen 
tabakalarmda teypler, kasetler bulma- 
yi beklemiyoruz, ancak 800 bin yillik 
"modern" bir yiiz bulmak da bunun 
gibi bir gey. Onu gordiigiimuzde 50k 
§a§irmigtik.^^^ 




Evrimcilerin en popiiler dergilerinden 
biri olan Discover. Aralik 97 sayisinda 

800 bin yillik insan yiiziinii kapak ya- 
parak. evrimcilerin, "bizim gegmi^imi- 

ze ait yiiz bu mu?" ^eklindekl liayret 
ifadesini ba§lik yapmi^ti. 



3.6 Milyon Ya§indaki Insan Ayak Izleri 
Hakkindaki Itiraf Ian 

Mary Leakey tarafindan 1977 yilinda Tanzanya'mn Laetoli bolgesin- 
de ayak izleri bulundu. Bu izler 3.6 milyon yil yaginda oldugu hesaplanan 
bir tabakanm iizerindeydi ve en onemlisi, giiniimiiz insaninin birakacagi 
ayak izlerinden tamamen farksizdi. Bu ayak izleri daha sonra iinlii pale- 
oantropologlar tarafindan incelendi. Bu bilim adamlarindan biri Tim 
White idi. 

Tim White: 

Hig kugkunuz olmasm... Bunlar modern insanm ayak izlerinden tama- 
men farksiz. Eger bu izler bugiin bir California plajmda olsalardi ve bir 
gocuga bunlarm ne oldugu sorulsaydi, hig tereddiit etmeden burada bir 
insanm yiiriidugiinii soylerdi. Bunlari, kumsalda yer alan diger yiizlerce 
insan ayak izinden ayirt edemezdi. Dahasi, siz de ayirt edemezdiniz.^'^ 
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Louis Robins (Kuzey Califor- 
nia Universitesi): 

Ayagm kemeri yiiksektir, ufak 
olan kiginin ayak kemeri benim- 
kinden bile daha yiiksektir, yani 
parir\aklar ir\sar\ parmaklariyla 
ayni gekilde yeri kavramakta- 
dirlar. Bunu bagka hayvan 
formlarmda goremezsiniz.^^^ 

Russell Tuttle: 

Bu izler, giplak ayakli bir Homo 
sapiens tarafmdan birakilmij ol- 
malidir... Yapilan tiim morfolo- 
jik incelemeler, bu izleri bira- 
kan canlinin ayaginin, modern 
insanlarinkilerden farkli ol- 
madigini gostermektedir.^^* 
Sonugta, Laetoli G bolgesindeki 
3.5 milyor\ yillik ayak izleri bu- 
giir\kii moderr\ ir\sanlarin izleri- 
ne 50k ber\zemektedir. Bulgu, 
bu izleri birakan canlilarm biz- 
der\ daha kotii ya da farkli yii- 
riiyer\ bir canli oldugunu gos- 
termemektedir. Eger bu izler bu 
kadar eski olmasalardi, bur\la- 
rm da bizim gibi bir horr\o tiirii 
tarafir\dar\ birakildiklarmi hig 
tartigmasiz kabul edebilirdik... 
Ama ya§ sorunu r\eder\iyle, bu 
izlerin Lucy fosili ile ayr\i tiire, 
yani Australopithecus afarer\sis 




Gegmifl^ ya|ami§ insanl^a 
. ait ayak izlerinin morfolojik 
yapisi iizerinde yapilan inqe- 
Uemeler, bunlarin guniimuz in- 
[sanlarina ait izler olarak kabul 
e^mesi gerektigini gosteii- 
; yftrdu. Bu o kadar a^ik bir 
^ekti'ki evrimci bilim 
mlari\|a bunu itiraf|ptmek 
^ zorunda kaldilar. 
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tiiriine ait bir canli tarafmdan birakildigi varsayimmi kabul etmek duru- 
mundayiz.^^^ 

Elaine Morgan (Evrimci paleoantropolog): 

Insanlarla (insanin evrimiyle) ilgili en onemli dort sir gunlardir: 1) Ne- 
den iki ayak iizerinde yiiriirler? 2) Neden vucutlarmdaki yogun killari 
kaybettiler? 3) Neden bu denli biiyiik beyinler geligtirdiler? 4) Neden 
konujmayi ogrendiler? 

Bu sorulara verilecek standart cevaplar joyledir: 1) Heniiz bilmiyoruz. 
2) Heniiz bilmiyoruz. 3)Henuz bilmiyoruz. 4) Heniiz bilmiyoruz. Soru- 
lar gok daha artirilabilir, ama cevaplarm tekdiizeligi hig degigmeyecek- 



Lord Solly Zuckerman (Anatomi profesorii, Birmingham Universi- 
tesi - Bilim Ba§dani§mani): 

... Objektif dogrunun ilgi alanmdan gi- 
kip, varsayima dayali biyolojinin ilgi 
alanma girdigimiz zaman - buna insa- 
nm fosil tarihinin incelenmesi de dahil- 
dir - fikrinin dogruluguna inanmig biri- 
si igin hergey miimkiindiir. Hatta ategli 
bir taraftarm birbiriyle geligen birkag 
§eye ayni anda inanmasi bile olasidir.^'^ 
Insan, maymun benzeri bir yaratiktan 
evrimlegtiyse bu evrimi fosil kayitlari- 
na bir iz birakmadan yapmigtir.^^^ 




Robert Eckhardt: 

Eger Hominid kavrammdan kastedilen 
§ey, ufak bir yiize ve ufak bir geneye sa- 
hip bir maymun degilse, bu siire iginde 
(14 milyon yil once) herhangi bir insan- 
maymun arasi canlmm yajadigma dair 
elimizde delil yoktun^*^" 



Evrimciler sirf ya^indan dolayi bu 
ayak izlerinin A. afarensis'e ait ol- 
dugunu soylerler. Oysa inceleme- 
ler, bu izleri birakan ki^ilerin, kav- 
rayici el ve ayaklara sahip olan A. 
afarensis degil, guniimuz insanin- 
dan farksiz ger9ek insanlar olduk- 
larini gostermektedir. 



ni. BiiiiH 



INSAN RUHUNUN EVRIMLE 

AgiKLANAMAYACAGI ILE ILGILi 

iTIRAFLARI 

^Lj vrimcilerin agiklama getiremedikleri konulardan biri de, insa- 

B J ni diger tiim canlilardan ayiran bazi ozelliklerin evrim siire- 
cinde nasil kazanildigidir. Insan, bilingli, irade sahibi, diigiine- 
bilen, konu§abilen, akledebilen, karar verebilen, muhakeme yapabilen bir 
varliktir. Biitun bu ozellikler de onun sahip oldugu "ruh"a ait i§levlerdir. 
insanla diger hayvanlar arasindaki ucjurumu doguran en onemli fark da 
igte bu "ruh"tur. Hicjbir fiziki benzerlik, insan ile diger bir canli arasinda- 
ki bu en biiyiik farki kapatamaz. Dogada ruhu olan tek canli insandir. Ve 
evrim teorisinin hicjbir "sozde mekanizmasi" ruhun ve ruha ait ozellikle- 
rin varhgini ve olugumunu agiklayamaz. Nitekim Darwin de dahil olmak 
iizere biitiin evrimciler bunun farkmdadirlar. i§te evrimcilerin bu konu- 
daki itiraflarina dair birkag ornek: 
Charles Darwin: 

Son iki boliimde, insanm, viicut yapiligmda agagi bir bigimden tiiredigi- 
nin izlerini tagidigmi gordiik, ama insan zihin giicii bakimindan biitiin 
obiir hayvanlardan oylesine farklidir ki, varilan bu sonuqta bir yanli§- 
lik olabilecegi ileri siiriilebilir.^™ 

Prof. Cemal Yildirim: 

Bugiin yamtlamasi kolay olmayan soru §udur: Insanm evrimini yonlen- 
diren dogal etkenleri biliyor muyuz? Bagka bir deyigle, doga hangi ko- 
gullarm etkisinde "insan" dedigimiz bilingli, kiiltiirel etkinlige yetkin or- 
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ganizmaya yonelmigtir?^"^ 

Darwin, evrimin "itici giicu" diye onerdigi dogal seleksiyonu biyolojik 
diizeyde yeni tiir ve formlarin olu§masiyla sinirli tutmakta, en belirgin 
bigimleriyle insanda gordiigiinnuz duygusal, zihinsel ve moral yetilerin 
gelignne siireglerinde, dahasi "kiiltiir" ve "uygarlik" dedigimiz gejitli et- 
kinliklerin ve araglarm ortaya gikmasmda da etkili saymaktadir. tnsan 
yalniz biyolojik varligiyla degil, psikolojik, moral ve kiiltiirel alanlarda- 
ki ilerlemesiyle de dogal seleksiyonun liriinudur, ona gore. 
Ancak amagsiz, mekanik bir diizenek olan dogal seleksiyonun, bu ola- 
ganiistii geligmelere nasil yol agtigi agik olmaktan uzaktir. Darwin'de bu 
giiglugun doyurucu bir agiklamasmi buldugumuzu soyleyemeyiz.^"^ 
Moral (ahlaki) davranig dogal degil, insana ozgii kiiltiirel bir olaydir. 
Darwin'in bu ayrimi yeterince goremedigini biliyoruz. Gormiig olsaydi, 
insanm akil ve moral bilincine bagli etkinliklerini de biyolojik evrim ger- 
gevesine alma yoluna gitmezdi. Ona gore du§unceye "beyin" dedigi- 
miz organin 6z suyu goziiyle bakilmaliydi. "Yergekimi nasil maddenin 
bir ozelligi ise diigiince de beynimizin bir ozelligidir", diyor Darwin. 
Ama fizyoloji ile psikolojiyi karigtiran bu benzetme yerinde midir?.. Bu 
noktada Darwin'in yanilgiya dugtiigii agiktir.^"^ 

Hoimar Von Ditfurth: 

izledigimiz doga tarihi ve genetik geligme yolu lizerinde, bilincin, ru- 
hun, zekanm ve duygunun ne olduklarma iligkin bir yanit veremeyece- 
gimiz giin gibi ajikardir. C^iinkii psijik-bilingsel boyut, en azmdan bu 
diinyada, §u anda, evrimin gelip gelebildigi en list boyuttur. Dolayisiy- 
la da evrimin oteki a§ama ve basamaklarma, gene bilincimiz yardimiy- 
la, di§tan, onlarm iistiine yiikselerek bakabildigimiz halde, bilincin (ru- 
hun) kendisine boyle bir yakla§im yapabilme olanagmdan yoksunuz. 
C^iinkii elimizde bilincin kendisinden daha geli§mi§ bir list merci bulun- 
mamaktadir. Evrim kuramcilarmm deyigiyle, ruhsal dedigimiz geyi bir 
biitiin olarak goriip kavrayabilecegimiz bir diizlemden ne yazik ki yok- 
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Roger Lewin: 

Fiziksel anlamda, insanin evrimi hakkmdaki herhangi bir teorinin, giig- 
lii geneleri ve iri kesici digleri olan ve bizden dort kat hizli kogan may- 
mun benzeri bir atanin nasil yava§ yava§, iki ayakli bir hayvar\a doniij- 
tiigiir\ii agiklarriasi gerekir. Bu giiglere akli, konujmayi ve ahlaki ekleyin, 
bunlarm hepsi evrim teorisine ba§ kaldirmaktadir.^"^ 




insan, Allah'in kendisine verdigi ruha sahip, dii- 
f iinebilen, sevinebilen, heyecanlanabilen, fikir- 
ler iireten, onur, saygi, sevgi, dostluk, vefa, sa- 
mimiyet, diiriistliik gibi kavramlari bilen bir var- 
liktir. Materyalistlere gore ise, biitiin bunlar in- 
san beyninin igindeki noronlar (sinir liijcreleri) 
ve bunlar arasindaki kimyasal reaksiyonlardan 
ibarettir. Oysa bu, ne bilimsel ne de mantiksal 
a^idan savunulabilecek bir iddia degiidir. iViater- 
yalistler maddenin otesinde bir varligin mevcut 
oldugu ger9egini kabul etmemek \g\n, akii ve 
mantikia bagda^mayan bu gibi iddialari kabul 
ederler. Oysa insani diger canliiardan ayiran 
biitun bu ozeliikler, sahip oldugu "Ruh"u 
levleridir. 



nil. BiiOH 



KOMPLEKS ORGANLARIN EVRIMLE 
OLU§AMAYACAGI ILE ILCiLi iTIRAFLARI 



■ oz, akciger, kanatlar, hiicre gibi karmagik yapilarin evrim sii- 

^^ ^U recinde kademe kademe nasil geli§ebildikleri sorusu, evrimci- 
lerin yanitsiz biraktiklari en biiyiik agmazlarindan biridir. Bir- 
biriyle baglantili, biri digeri olmadan i§e yaramayan birgok pargadan olu- 
§an bu yapilarin, evrimcilerin iddia ettigi gibi, kademe kademe olugma- 
lari imkansizdir. Bilim literatiiriinde "indirgenemez komplekslik" olarak 
adlandinlan bu ozellige sahip organlarda, pargalardan herhangi birinin 
olmamasi o organin iglev goremez hale gelmesine neden olacaktir. Orne- 
gin, yakla§ik 40 organelden olugan goz indirgenemez komplekslige sahip 
bir organdir. Goziin bu 40 organelinden herhangi birinin, ornegin retina- 
sinin bulunmamasi durumunda goz goremeyecektir. Dolayisiyla bir go- 
ziin gorebilmesi igin bu 40 organel diger gormeyi saglayacak sistemlerle 
birlikte ayni anda olugmahdir ki, bu ancak yaratdijla miimkiindiir. 

Evrimcilerin iddia ettigi gibi, yava§ yava§, milyonlarca sene iginde 
bu organellerin tek tek olujarak birikmesi sonucunda goziin olu§masi ise 
imkansizdir. Qiinkii tek bir organeli bile eksikken goremeyen goz, yine 
evrimcilerin iddiasma gore kuUanilamadigi igin "korelecek", yani daha 
olu§amadan yok olacaktir. Bu durum tiim diger kompleks yapdar igin de 
gecjerlidir. Evrimciler bu bilimsel gergek kargisinda ya miimkiin oldugun- 
ca bu konularm agdmamasma gahgirlar ya da agagida okuyacagmiz gibi 
"mecburen" itiraflarda bulunurlar. Bu onemli agmazi ilk fark edenlerden 
biri yine Darwin'dir, hatta gozii ve diger kompleks yapilari dii§iinerek 
kendi deyimiyle "hasta olmugtur". 
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Goz yaklafik 40 organelden olu^ur. Goziin bu 40 organelinden herhangi birinin bulunma- 
masi durumunda goz goremeyecektir. Dolayisiyla bir goziin gorebilmesi igin bu 40 organel 
diger gormeyi saglayacak sistemlerle birlikte ayni anda olu^malidir ki, bu ancak yaratili^la 
miiinkundur. 



Charles Darwin: 

Geli§mi§ bir goz baiia soguk bir titreme veriyor. Ama agamalarla geli- 

§en diger ornekleri dugundiikge, sagduyum bana bu soguk titremeyi 

yenmem gerektigini soyliiyor.^"^ 

Gozii dugiinmek gogu zaman beni teorimden soguttu. Ama kendimi za- 

manla bu probleme aligtirdim. §imdilerde ise dogadaki bazi belirgin ya- 

pilar beni gok fazla rahatsiz ediyor. Ornegin bir tavuskufunun tiiyleri- 

ni gormek, beni neredeyse hasta ediyor.^"^ 

Goziin meydana geligi... Boyle bir zorlukla yiiz yiize gelmemenin ger- 

gekten de sahtekarca oldugunu diigiiniiyorum.^"^ 

C^ok sayida, birbirini izleyen ve kiigiik degigikliklerle olugamayacak bi- 

legik bir organm varligi gosterilebilseydi, teorim kesinlikle gokerdi.^"^ 

Bir organm birbirini izleyen, kiigiik gegigsel agamalarla tiiremig olama- 

yacagi sonucunu gikarirken pek dikkatli olmamiz gerekiyorsa da, giig- 

liigii soz gotiirmeyen durumlar da olmaktadir. En getin gugluklerden bi- 
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Darwin'i hasta eden tavusku^unun 

muhtefem tiiylerini yaratan yiice 

Allah'tir. 



ri, hem erkeklerden hem de dogur- 
gan digilerden gogu zaman farkh ya- 
pihgta olan egeysiz (neuter) bocekler- 
dir; ama bu ornek gelecek boliimde 
soz konusu edilecektir. Baliklarm 
elektrik organlari bir bagka gug du- 
rumdur; giinku bu olaganiistii or- 
ganlarin hangi a§amalardan gegerek 
tiiredigini anlamak imkansizdir.^^" 
Oyleyse, birgok ornekte organlarin 
bugiinkii durumlarma hangi gegi§- 
lerle ulagtigmi kestirmek pek giig ol- 
makla birhkte, yagayan ve bihnen bi- 
gimlerin tiikenmig ve bihnmeyen bi- 
gimlere oranla ne denh az oldugunu 
diigiinerek, bugiinkii bigimine var- 

masmda higbir ara agamasi bihnmeyen bir organ bildirebilmenin pek 
giig olmasma jagiyorum. §u kesinhkle dogrudur; yeni organlar bir yara- 
tikta ancak seyrek olarak, sanki ozel bir amagla yaratilmij gibi ortaya gi- 
kar ya da higbir zaman ortaya gikmaz; dogal tarihteki o eski ama biraz 
abartilmig kurahn gergekten beUrttigi gibi "Natura non facit sahum" 
(Doga sigrama yapmaz).^^^ 

Sinirlerin igiga nasil hassas oldugu bizleri yajamm nasil meydana geldi- 
gi sorusundan daha 50k endigelendirmektedir."*^^ 

Goziin odagmi farkh uzakhklara uydurmasi, igeri birakilacak igik tuta- 
rmi ayarlamasi, kiiresel ve renksel sapmayi (aberration) diizeltmesi gibi 
e§siz diizenleniglerinin tumuniin dogal se^me ile olu§abildigini dii- 
giinmenin en ileri derecede sagmalamak oldugunu aqik yiirekle itiraf 
ederim... Sagduyu bana goyle diyor: Basit ve eksik bir gozden, karma- 
gik ve yetkin bir goze gikan ve her biri gozii tagiyan yaratiga yararh aga- 
malarm varhgi (durum kesinhkle budur) gosterilebihrse; daha sonra go- 
ziin durmadan degigtigi ve degijimlerin soya gekildigi (durum gergek- 
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ten boyledir) ortaya konabilirse ve bu tiirlii degigimler degijen ya§am 
kogullarmda bir hayvana yararliysa, o zaman yetkin ve karmagik bir go- 
ziin dogal segmeyle olu§inu§ olduguna, bu bizim hayal gucumuzii a§sa 
bile, inanmamm giigliigu teorim igin yikici sayilmamalidir. Bir sinirin 
nasil olup da igiga duyarli duruma geldigi sorusu, bizi yagamm kendi- 
sinin nasil tiiredigi sorusundan hig de daha 50k ilgilendirmez; ama hig- 
bir siniri olmayip da i§iga duyarli olan agagi bazi yaratiklarm etindeki 
(sarco) belirli duyar ogelerin birlegrr\esi ve bu ozel duyarligi ta§iyar\ si- 
r\irlerir\ geligmesi olanaksiz goriirimektedir.^" 

Christopher Wills: 

Bagigiklik sistemi biyoloji bilirr\indeki en karmagik ve en kigkirtici bilim- 
sel problemlerden biridir. Binlerce, milyonlarca yil boyunca turiimiizii 
av olarak segmij hastaliklara kar§i bu sistemin bizi nasil korudugunu ar- 
tik biliyoruz. Daha da giizeli, bizi heniiz kar§ila§madigimiz hastaliklara 
kar§i da koruyabilecegini kegfettik. Bagigiklik sistemimiz bu i§i, heniiz 
kar§ilagmadiklari nnolekiillere bile kendine ozgii bir bigimde baglanabi- 
len bir dizi proteinle, inniniinoglobulinlerle yapiyor. Bu, bizi evrimden 
soz ederken kagmmak istedigiiniz bir konuya siiriikliiyormug gibi gorii- 
niiyor. Bagigiklik sistemimiz gelecegi nasil gorebiliyor ve yeni hastalik- 
lara saldirmamiza yardimci olacak immiinoglobulinleri nasil yapabili- 
yor?3i4 

Engin Korur: 

Gozlerin ve kanatlarm ortak ozelligi ancak butiiniiyle geli§mi§ bulun- 
duklari takdirde vazifelerini yerine getirebilmeleridir. Ba§ka bir de- 
yi§le, eksik gozle goriilmez, yarim kanatla ugulmaz. Bu organlarm nasil 
olugtugu doganm heniiz iyi aydinlanmami§ sirlarindan birisi olarak 
kalmijtir.^^^ 

Hoimar Von Ditfurth: 

Tek bir dollenmi§ yumurta hiicresinin boliinmesinin, nasil olup da bir- 
birinden her yoniiyle oylesine farkhlagmig sayisiz hiicrenin doguguna 
yol agtigi, bilim adamlarmm akil erdiremedigi olaylarm bajmda gel- 
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mektedir. Bugiin olup biteni az gok yorumlayabilecek kuramsal gatilar 
kurulmug olsa da, olay butiinuyle yaniti olmayan bir sorular yumagi 
olugturmaktadir.^^^ 

Richard Dawkins: 

Evrim elbette her zaman agamali olarak gelijmez. Fakat goz gibi komp- 
like, goriiniir gekilde tasarlanmig objelerin meydana gelijinde ajamali 
bir evrim siireci olmalidir. Eger bu durumlarda da a§amali olarak ger- 
gekle§mezse, o zaman evrimin agiklayici bir giicii kalmaz. Eger a§ama- 
lar yoksa mucize olmasi muhtemeldir, bu da yine bir agiklama olmadi- 
gmi gosterir.-'^^ 

Prof. Russel Doolittle: 

Bu kompleks ve hassasiyetle dengelenen siireg nasil evrimle§mi§ ola- 
bilir? Paradoks burada yatiyor, eger her protein bir bagka proteinin ak- 
tivasyonuna (harekete gegrriesine) baghysa bu sistem nasil meydana gel- 
migtir? Bu diizen tamamiyla olugmadan bu sistemin pargalarmdan biri 
ne ige yarardi?'"*^^ 

Sir Charles Lyell: 

Darwin'e yazdigi mektuptan: 

Bu gok onemh ozetin ilk sayfasi goziin olugumu ile ilgili itirazlarla ba§- 
hyor. Bu itiraza cevap vermek ve ortadan kaldirmak igin sayfalar dolu- 
su yazi gerekiyor. Eger ikna etmek istiyorsan, bu konu hakkmda higbir- 
gey soylememek daha iyi olur.^^^ 

Asa Gray: 

En yakin arkada§i Charles Darwin'e yazdigi mektup: 

Kitaptaki en zayif nokta; organlarm yapilari ile ilgili girigimler, goziin 
vs. dogal seleksiyon ile olujumu. Bunlarm bazilari Lamarck'm ifadeleri- 
ne benziyor.^^" 

Hoimar Von Ditfurth: 

Doga gukur gozii buldugunda, ayni agmazlarla kargi kargiya kalmigti. 
(^ok ba§ka nedenlerle yol alan geligmenin sonucunda i§iga duyarli hiic- 
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relerin viicudun on tarafmda list iiste yigilmalariyla hig beklenmedik bir 
adim olarak ortaya gikan bu goz, daha ilk adimda i§e yaramaz bir me- 
kanizma olma ozelligi ile tasfiye edilme tehlikesiyle kar§i kar§iya mi 
kalmi§ti? (Jiinku goziin birbirini dijlayan iki zit talebi, ya aydmlik ya 
netlik talebini kendi biinyesinde kargilamasi bu haliyle olanaksizdi. Bu 
haliyle ama. Goziin bu agmazdan mercek kullanarak giktigmi biliyoruz. 
C^unkii delik istedigi kadar biiyiik, odaciga dolan i§ik istedigi kadar bol 
olsun, mercek "net ayari" yaparak yine de net, higbir bulanikligi olma- 
yan goriintiiler saglar. lyi de evrim fizikgi mi? (^iinkii mercegin bu so- 
runu gozecegini fizikgiler bilmektedirler yalniz, bir de onlari okuyan 
bizler.321 

Frank Salisbury: 

Goz kadar kompleks bir organ bile farkli grup- 

larda ayri ayri ortaya gikmigtir. Ornegin ahta- 

potta, omurgalilarda ve artropodlarda. Bunla- 

rm bir defa ortaya gikijlarmi agiklamak yeteri 

kadar problem olugtururken, modern sentetik 

(neo-Darwinist) teoriye gore, farkli defalar 

ayri ayri meydana geldikleri dii§iincesi ba§i- 

mi agritmaktadir.322 P^3„^ Salisbury 

Prof. Dr. Ali Demirsoy: 

Ugiincii bir itiraza yanit vermek oldukga zordur. Karmagik bir organm, 

yarar saglasa da birden olujmasi nasil miimkiin olmujtur? Ornegin, 

omurgalilardaki goziin mercegi, retinasi, optik siniri ve gormek igin et- 

kili olan diger kisimlari birden nasil olugmaktadir? C^iinkii dogal segme, 

gorme sinirinden ayri olarak retina iizerinde segici olamaz. Mercek olu§- 

sa dahi retina olmadan anlam tagimaz. Gorme iqin tiim yapilarm bera- 

berce geligtirilmesi kagmilmazdir. Ayri ayri geligtirilen kisimlar kullaml- 

mayacagi igin hem anlamsiz olacak hem de belki zamanla ortadan kal- 

kacaktir. Ayni zamanda hepsini birden geligtirmek de tahmin edileme- 

yecek kadar kiigiik olasihklarm biraraya gelmesini gerektirmektedir.^^^ 
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Prof. Cemal Yildirim: 

Gormek igin 50k sayida duzenegin ig birligine ihtiyag vardir: Goz ve go- 
ziin ig diizeneklerinin yam sira beyindeki ozel merkezlerle goz arasm- 
daki bagmtilardan soz edilebilir. Bu karmajik yapilajma nasil olu§mu§- 
tur? Biyologlara gore evrim siirecinde, goziin olugumunda ilk adim, ki- 
mi ilkel canlilarda deri iizerinde igiga duyarli kiigiik bir boliimun belir- 
mesiyle atilmijtir. Ancak dogal seleksiyonda bu kadarcik bir olugurr\un 
ker\di bajma car\liya sagladigi avantaj ne olabilir? Oyle bir olugumla bir- 
likte beyinde gorsel merkez ile or\a bagli sinir agmm da kurulmasi gere- 
kir. Oldukga karma§ik olan bu birbirine bagli diizenekler kurulma- 
dikqa "gorme" dedigimiz olayin ortaya gikmasi beklenemez. Darwin 
varyasyor\larin rastgele ortaya giktigi ir\ancmdaydi. Oyle olsaydi, gor- 
menin gerektirdigi o kadar 50k sayida varyasyonun organizmanm degi- 
§ik yerlerinde ayni zarr\anda olugup uyurr\ kurrr\asi gizerr\li bir bilmece- 
ye doniigmez miydi?.. Oysa gorme igin birbirir\i tamamlayici bir dizi de- 
gigikliklere ve bunlarm tam bir uyum ve e§ giidiim iqm galijmasma ih- 
tiyag vardir... Siradan bir yumujakga olan ibikin goziinde bizimkinde 
oldugu gibi retina, kornea ve seliiloz dokulu lens vardir. §imdi evrim 
diizeyleri bu denli farkli iki tiirde bir dizi rastlantiyi gerektiren bu yapi- 
lafmayi salt dogal seleksiyonla nasil agiklayabiliriz?^^^ 

Ernst Mayr: 

Duyu organlari, ornegin bir omurgali goziiniin ya da bir kugun tiiyleri 
gibi kusursuzca dengelenmi§ sistemlerin rastlantisal mutasyonlar so- 
nucunda geli§ebilecegini varsaymak, bir insanin inandiriciligi iize- 
rinde ciddi bir sinirlamadir.^^^ 



nill. BOlOH 



HAYVANLARDAKI igCUDULERIN EVRIM 

TEORisi ILE AgiKLANAMAYACAGINA 

DAIR iTIRAFLARI 



Dogadaki canlilarda goriilen birgok ozellik evrim teorisi igin qok 
biiyiik bir acjmazdir. Arilarin ve karincalarin biiyiik topluluk- 
lar halinde ya§ayarak, sosyal yagamin en giizel ve en disiplin- 
li orneklerini gostermeleri, anlarin mimarlik harikasi petekleri in§a etme- 
leri, oriimceklerin teknolojinin ancak taklitle eri§ebildigi kalitede iirettik- 
leri aglarla in§a ettikleri yapilar, en vah§i hayvamn dahi yavrusuna veya 
diger canlilara gosterdigi fedakarlik ornekleri ve daha sayilamayacak ka- 
dar gok akil, muhakeme, karar alma gibi ancak insana mahsus ozellikleri 
gostermeleri evrimin one surdiigu higbir mekanizma tarafindan agiklana- 
maz. 

Evrimciler bu ya§am §ekillerinin ya da canlilardaki davramglarm, iq- 
lerinden gelen bir diirtiiyle meydana geldigini soylerler. Ancak bu diirtii- 
niin nasil bir §ey oldugunu kendileri de agiklayamazlar. 

Darwinistler, canlilarin davrani§larma biiyiik bir "giiciin" etki ettigi 
gergegini kabul ederler. Bir ba§ka deyigle, canlilar arasindaki fedakarligm, 
i§ boliimiiniin ve miikemmel organizasyonun kaynagmi bir giiciin yon- 
lendirmesine baglarlar. 

Ancak bu giice yalmzca "icjgiidii" admi verip konuyu kapatirlar. Iq- 
giidii dedikleri giiciin gergek sahibini de "tabiat ana" adini verdikleri kli- 
§ele§mig bir kalipla agiklarlar. 

Oysa bugiine kadar higbir evrimci, icjgiidii diye adlandirdigi geyin 
canlilarin bedenlerinde bulundugu ana merkezi gosterebilmig degildir. 
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Oncelikle iggiidii adini verdikleri bu diirtii canlilarin viicudunun neresin- 
dedir? Birkag yiiz gramlik et parcjasindan olu§an beyinde mi, yoksa viicu- 
du olu§turan protein ve aminoasitlerin herhangi bir ko§esinde mi? 

Canhlarm viicudunu agip baktigimizda, bu bilgi kaynagmm canlila- 
rin neresinde oldugunu bulamayiz. (^iinkii iggiidii, manayi ifade eden ve 
maddesel kargiligi bulimmayan bir histir. Bu da hergeyin maddeler yigi- 
nindan olugtugu goru§iinii savunup "manayi reddeden" Darwinistler ve 
materyalistler agismdan biiyiik bir geligki olu§turmaktadir. 

Nitekim evrimciler de heniiz bu konuya bir agrkhk getirebilmi§ de- 
giUerdir. Eger bir canlida iggiidii varsa, onu giiden, ona neler yapmasi ge- 
rektigini gosteren, ilham eden bir giic; var demektir. Ve agiktir ki bu giig, 
evrenin tek sahibi ve hakimi olan AUah'tir. 

Evrimciler gergek bu 
kadar agik olunca, iggiidii 
konusunda da itiraflarda 
bulunmuglardir. Ve her ko- 
nuda oldugu gibi bu konu- 
da da en acjik itiraflar, "agik 
sozliiliigii" ile taninan Dar- 
win'den gelmi§tir. 

Charles Darwin: 
iggiiduler dogal segmeyle 
kazanilabilir ve degigiklige 
ugrayabilir mi? Ariyi mate- 
matikgilerin biiyiik bulu§la- 
rmi gok onceden uyguladigi 
petek gozlerini yapmaya yo- 
nelten iggiidii igin ne diyece- 

iggiidiilerin birgogu oylesi- 
ne gagirticidir ki, onlarm ge- 



i;^^ 



\c^t\ 




Arilara milyonlarca yildir ayni kusursuzlukta altigen pe- 
tekier yapmayi ilham eden Allah'tir. 
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ligimi okura belki teorimi tiimuyle yikmaya yeter giigte goriinecektir.-'^^ 
Bir tek ku§akta ali§kanlikla birgok iggiidii edinildigini ve sonra bunu iz- 
leyen kugaklara soyagekimle iletildigini varsaymak agir bir yanilgi olur. 
Bildigimiz en §a§irtici iggiidiiler, ornegin balarismm ve karmcalarm bir- 
gogunun iggiiduleri, ali§kanlikla kazanilmi§ olamaz.^^^ 
Bir i§gi karmca ya da bir ba§ka ejeysiz bocek, siradar\ bir hayvan olsay- 
di, biitiin arilarmm (ozelliklerinin) dogal segmeyle yava§ yava§ edinil- 
mig oldugunu, yani yararli kiigiik degijikliklerle dogan ve bunlari soya- 
gekimle dollerir\e ileten bireylerin varligmi, ve onlarm dollerir\ir\ yeni- 
den degigtigini ve yer\ider\ segildigirii vb. hig duraksarr\adar\ kabul eder- 
dim. Ama iggi karmca ana babasmdan biiyiik olgiide farkli bir bocektir 
ve listelik tiimiiyle kisirdir; bu yiizden art arda edinilmig yapi ve iggiidii 
degi§ikliklerini dollerine iletmesi soz konusu olamaz. Bu durumun do- 
gal segme teorisiyle nasil uzla§tirilabilecegi elbette sorulur.^^^ 
Akli tarif etmeye kalkmadim; fakat senin tecriibelerle ilgili vurgulama- 
larmi aldim ve solucanlara nasil uygulanabilecegini agikladim. Bunlarm 
belirli bir akil ile galigmak zorunda olduklarmi diigiiniiyorum, fakat bu- 
nun sadece bir iggiidii olmadigmi diigiiniiyorum.^-'° 
Sonunda, yavru gugugun iivey kardejlerini yuvadan atmasi, karmcala- 
rm kolelegtirmesi, tirtil sinegi kurtguklarmm canli tirtillarm iginde bes- 
lenmesi gibi igguduleri, ozellikle bagi§lanmig ya da yaratilmig iggiidiiler 
olarak degil de biitiin organik yaratiklarm ilerlemesine yol agan genel 
bir yasanin, yani gogalmanm, degigmenin, en giigliilerin yagamasmm ve 
en zayiflarm olmesinin kiigiik belirtileri olarak gormek, mantikli bir 51- 
karim olmayabilir, ama benim hayal giiciim i^in 90k daha doyurucu- 
dur.331 

Daha karmajik iggiidiilerin gogu, bambajka bir yoldan, basit iggiidiisel 
eylem degigimlerinin dogal olarak segilmesi ile kazanilmig goriinmekte- 
dir. Boyle degi§imler, beyin olugumunu etkileyen ve viicudun obiir par- 
galarmda da hafif degigimlere ya da bireysel farklara yol agan ayni bilin- 
medik nedenlerden doguyor gibidir ve bilgisizligimiz yiiziinden, bu de- 
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gigimlerin kendiliginden oldugu sik sik soylenmektedir. Daha karmagik 

iggiidiilerin kokenine gelince, yagantmm ve degijiklik gegirmi§ aligkan- 

liklarm etkilerini soyagekimle kendilerine iletilebilecekleri higbir dol bi- 

rakmayan i§gi karmcalarm ve arilarm o pek §a§irtici iggiidulerini diigu- 

niirsek, bagka bir sonuca varamayiz sanirim.^^^ 

§u tahmin lizerimde agir basiyor. Iggiiduler, yapilar kadar hassas bir bi- 

gimde ajamali degigime ugramiyorlar. Kitabim- 

da da belirttigim gibi, iggiidii veya yapinm ilk 

olarak bilingsiz agamalarla degigmesini anlaya- 

bilmek oldukga zordur.^^^ 

Francis Darwin (Charles Darwin'in Oglu): 

"C^aligmanm {Turlerin Kokeni'nm) 3. boliimiinde 

birinci kisim tamamlaniyor ve hayvanlarm 

alijkanliklari ile iggiidiilerindeki varyasyonlar- 

dan soz ediliyor... Bu boliim yapilarda meyda- 

na gelen varyasyonlarla ilgili konuyu tamamli- 

yor. Bu konunun yazmm bajlangig kismma da- Francis Darwin 

hil edilmesinin sebebi, iggiidiilerin dogal selek- 

siyonla gergeklegtigi fikrini imkansiz olarak degerlendiren okuyucula- 

rm aceleyle teoriyi reddetmemesir\i saglamak. 'Turlerin Kokeni'nde yer 

alan 'Iggiidiiler Boliimii' ozellikle "teorir\ir\ er\ ciddi ve er\ agik zorlukla- 

rir\i igeren" kor\u. Ayrica boliim gu tartigmayla sor\a eriyor; "viicuda ait 

belirli bazi yapilarm igerdigi rr\iikemrr\ellik, teorinin reddedilmesini ne- 

redeyse hakli gikartiyor." Bu baglik altmda goz inceleniyor ve Turlerin 

Kokeni kitabmda ise bu konu 6. boliimde 'Teorinin Giigliikleri' kismmda 

inceleniyor.^^^ 

Gordon Rattray Taylor (Evrimci genetik^i): 

iggiidiisel bir davrani§ ilk olarak nasil ortaya qikiyor ve bir tiirde ka- 

litimsal olarak nasil yerle§iyor diye sorsak, bu soruya hiqbir cevap 

alamayiz.^^^ 

Biyologlar belirli bazi davrani§ §ekillerinin kalitiminin miimkiin ol- 
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dugunu ve aslinda bunun gergekten goruldiigunu kabul ederler. Dobz- 
hansky gunu iddia etmektedir: "Tiim beden yapilan ve fonksiyonlar, hig- 
bir istisna olmaksizin, gevresel zincirler sirasmda olu§an kalitimm iiriin- 
leridir. Bu durum, higbir istisna olmaksizm tiim davrani§ §ekilleri igin de 
gegerlidir". Bu dogru degildir ve Dobzhansky gibi saygm birinin bunu 
dogmatik olarak savunmasi acmacak bir durumdur. Bazi davrani§ §ekil- 
lerinin kalitimsal oldugu dogrudur, ancak tiimiiniin kalitimsal oldugunu 
soylememize imkan yoktur. 

Agik olan gergek §udur ki, genetik mekanizma, belirli bazi davram§ 
bigimlerini nesilden nesile aktarabildigine dair en kiigiik bir belirti bile 
gostermemektedir. Genetik mekanizma sadece protein iiretir. Belirli hor- 
monlardan daha fazla iireterek, davramgi genel olarak etkileyebilir; orne- 
gin bir hayvani daha agresif veya daha pasif yapabilir veya bir canliyi an- 
nesine daha bagimli hale getirebilir. Ancak yuva yaparken gereken bir di- 
zi hareket gibi belirli bir davramg programim nesilden nesile aktarabildi- 
gine dair higbir deUl yoktur. 

Eger davrani§ gergekten kalitimsal ise, o halde nesilden nesile akta- 
rilan davrani§in birimi nedir? (Jiinkii birimler oldugu varsayilmaktadir. 
Hig kimse bu soruya bir cevap verememigtir.^^'' 

Evrimcilerin Canlilardaki Fedakarliklarla Ilgili 
itiraflari 

Doga, hig de evrimcilerin iddia ettigi gibi sadece savagm hakim oldu- 
gu bir yer degildir. Aksine doga, ^ogu kez oliimii goze alan, kendi zarari- 
na oldugu halde fedakarliklar gosteren ve akilci i§ birlikleri kuran canlila- 
rm sayisiz ornekleri ile doludur. Canlilardaki sayisiz fedakarhk, ozveri ve 
dayani§ma ornekleri evrimcilerin "doga sadece bir savagim alanidir, ben- 
cil olan, kendi gikarlarim koruyan iistiin gelir" iddiasim gegersiz kilmak- 
tadir. 

John Maynard Smith (Unlii bir evrimci): 

Eger dogal seleksiyon, bireyin yagama gansmi ve gogalmasmi garanti 
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eden ozelliklerinin segilimi ise, kendini feda eden davrani§lari nasil 
agiklayacagiz?^^^ 

Prof. Cemal Yildirim {Evrim Kuramt ve Bagnazhk isimli kitabin- 
dan): 

19. yiizyilda bilim adamlari gogunluk galigma odalarmda ya da labora- 
tuvarda kapali kaldiklari, dogayi dogrudan tanima yoluna gitmedikleri 
igin canlilarm salt sava§im iginde oldugu tezine kolayca kapilmigtir. 
Diinya gapmda segkin bir bilim adami olan Huxley bile kendini bu ya- 
mlgidan kurtaramamigti.^^* 

Peter Kropotkin (Evrimci yazar): 

Darwin ve onu izleyenler, dogayi canlilarm siirekli olarak birbirleriyle 
savagtiklari bir yer olarak tanimladilar. Huxley'e gore hayvanlar alemi 
gladyatorlerin §ovuna benziyordu. Hayvanlar birbirleriyle savagmakta, 
en hizli ve en kurnaz olani ertesi giin savajabilmek igin hayatta kalmak- 
taydi. Ancak ilk bakigta, Huxley'in dogaya baki§ agisinin bilimsel ol- 
madigi anlagilmaktadir...^''^ 

Scientific American dergisi: 

Aralarmda genetik bir baglilik (akrabalik) olmamasma ragmen iki erkek 
babon davraniglarda i§ birligi konusunda iyi bir ornek tegkil ederler. tki 
erkek babon herhangi bir konuda miinakagaya girdiklerinde, babonlar- 
dan birisi tigtincu bir babondan yardim isteyebilmektedir. Yardim iste- 
yen babon, ba§ini siirekli olarak rakibi ve yardim istedigi babon arasm- 
da one ve arkaya sallar. Bu yardimlagmanm en akilci izahi, yardima ge- 
len babonun ileride bir giiglukle kargilagtigmda yardim ettigi babonun, 
kendisine yardim edeceginden emin olmasi olarak goriiliir. Ancak evri- 
min agiklayamadigi konu, bu yardimlagmada hilenin nasil engellendigi 
ve yardim edilen babonun daha sonra yardimi reddetmesine engel olan 
§eyin ne oldugu.^*" 

Bilim Teknik dergisi: 

Sorun, canlilarm niye birbirlerine yardim ettikleridir. Darwin'in teori- 

sine gore, her canli kendi varligmi siirdiirmek ve iireyebilmek igin bir 
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sava§ vermektedir. Bajkalarma yardim etmek, o canlmm sag kalma ola- 

siligmi bagil olarak azaltacagma gore, uzun vadede evrimde bu davra- 

nigm elenmesi gerekirdi. Oysa canlilarm ozverili olabilecekleri gozlen- 

migtir. 

Ozveri olgusunu agiklamanm klasik bir gekli, bunun grubun veya tiiriin 

gikarma oldugu ozverili bireylerden olugan topluluklarm bencil birey- 

lerder\ olugan topluluklara kiyasla evrimde daha bagarili olacagidir. An- 

cak bu teoride belirtilmeyen nokta, ozverili topluluklarm bu ozellikleri- 

ni nasil koruyacaklaridir. Oyle bir 

toplulukta belirecek tek bir bencil bi- 

reyin, kendisini feda etmeyecegi igin 

bir sonraki kugaklara bencillik ozel- 

liklerini daha yiiksek oranlarda ak- 

tarabilmesi gerekir. Bir diger belirsiz 

nokta da, eger evrim topluluk diize- 

yinde oluyorsa, bu toplulugun bo- 

yutlarmm ne olacagidir. Aile mi, sii- 

rii mii, tiir mii, yoksa sinif mi? Ayni 

anda birden fazla seviyede evrim ol- 

sa bile gikarlar geligince sonug ne 

olacaktir?3« 



Doga, evrimcilerin iddia ettigi 
gibi sadece sava^in hakim ol- 
dugu bir yer degildir. Aksine 
doga, 9ogu kez olumii goze 
alan fedakarliklarin, kendi za- 
ranna oldugu halde yavrular 
veya siirij igin gosterilen ozve- 
rilerin, bunun karf iliginda hig- 
bir kazan9 saglamayan canlila- 
rm ve akilci i^birliklerinin sayi- 
siz ornekleri lie doludur. 
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BITKILERIN EVRIMLE 

OLU§AMAYACAKLARI ILE ILGILi 

iTIRAFLARI 



Evrim teorisi, hayvanlarin ve insanin evrimi iddiasinda diigtii- 
gii gikmazi bitkilerin evrimi senaryosunda da yagamaktadir. 
Bir bitki tiiriiniin bir diger tiiriin atasi oldugunu ya da bir bit- 
ki turiiniin ara-gegi§ formu olugturdugunu gosteren tek bir fosil bile yok- 
tur. Bugiine kadar pek qok bitki fosili bulunmugtur. Bu fosillerin hepsinin 
ortak bir ozelligi vardir: Hepsi tamamiyle kusursuz bitkilerdir ve bugiin- 
kii bitkilerle tipatip benzerlik gostermektedirler. Oriiegin evrimcilerin il- 
kel hiicre diye tariittiklari ve tiim bitkilerin atasi olduklarmi iddia ettikle- 
ri alglerin milyarlarca yil once de tipki bugiinkii gibi olduklari bilinmek- 
tedir. 

Ayrica bitkilerin gergekle§tirdigi fotosentez olayimn olugumunu te- 
sadiiflerle agiklamak imkansizdir. Insaiun modern teknoloji ile ba§arama- 
digi fotosentez, evrimcilerin "en ilkel bitki" saydiklari algler tarafmdan bi- 
le milyarlarca yildir ba§ariyla yapilmaktadir. 
Tiim bunlar, botanigin, yani bitki biliminin de ev- | 
rim iddiasim gegersiz kildiginm ve yaratiligi is- 
patladiginm gostergeleridir. 

Evrimciler ise bu agik gergek kargisinda her 
zaman oldugu gibi birtakim itiraflarda bulun- 
maktan kendilerini alamamiglardir: 

Richard B. Goldschmidt 
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Richard B. Goldschmidt: 

Hayvan ve bitki aleminin evrimi, bu konuda karar vermeye yetkili ki§i- 
lerce daha fazla kanita gerek olmadan bir gergek olarak kabul edildi.^*^ 

Chester A. Arnold (Fosil bitkiler iizerine ara§tirmalar yapan bota- 
nikgi; Michigan Universitesi'nden): 

§imdiye kadar hiqbir modern bitkinin ba§langicindan bugiine kadar 
olan filogenetik (evrimsel akrabahk) tarihini izleme §ansimiz olmadi.^*^ 

Uzun bir zaman boyunca, soyu tiikenmig olan bitkilerin, §u anda ya§a- 
makta olanlarm gegirmig olduklari geligim agamalarmi ortaya gikaraca- 
gi umut edildi. Ancak agiklikla kabul edilmelidir ki, bu beklenti sadece 
gok smirli bir dereceye kadar gergekle§ebilmi§tir. Oysa paleobotanik 
aragtirmalar bir yiizyili agkm bir suredir devam etmektedir.^*^ 
Sadece bitki evrimcileri gigeklerieri bitkilerir\ bekler\err\eyen yiikselijini 
agiklarriada bir kayip igerisiride degiller, bu bitkilerin kokeni ayni bigim- 
de bir gizemdir.^*^ 

Dr. Edred Corner (Cambridge tjniversitesi Botanik Profesorii): 

... hala on yargisiz olursak goyle diigiinuyorum: Bitkilerin fosil kayitlari 
ozel yaratiligm lehinde goriiniiyor. Bir orkidenin, bir su mercimeginin 
ve bir palmiyenin ayni atadan gelmig olmalarmi aklmiz aliyor mu? Us- 
telik bu tahmin igin herhangi bir kanitimiz yokken. Evrimciler bir cevap 
vermek igin hazirlanmali ama bence gogu tartigma baglamadan bite- 
cek.346 

Prof. Edmund J. Ambrose (Evrimci biyolog): 

Mevcut jeolojik aragtirma agamasmda, jeolojik kayitlarda, muhafazakar 
yaratilig savunucularmm Tann'nin her bir tiirii topraktan ayri ayri yarat- 
tigi goriigiine muhalif higbir §ey bulunmadigini itiraf etmeliyiz.^*^ 

Science News: 

3.4 milyar yil oncesine ait mavi-yegil alg ve bakteri fosillerinin her ikisi 

de G. Afrika'daki kayalarda bulunmujtur. Daha da ilgi gekici olan, pie- 
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urocapsalean alg ile modern pleurocapsalean algin hemen hemen birbir- 
lerine denk olduklarmm ortaya gikmasidir.^*^ 

Prof. Dr. Ali Demirsoy : 

Fotosentez oldukga karmajik bir olaydir ve 
bir hucrenin igerisindeki organelde ortaya 
gikmasi olanaksiz goriilmektedir. (^iinkii tiim 
kademelerin birden olu§masi olanaksiz, tek 
tek ortaya gikmasi da anlamsizdir.^*^ 

Hoimar Von Ditfurth : 

Higbir hiicre, biyolojik bir i§levi sozciigiin 

gerqek anlaminda "ogrenme" olanagina sa- 

hip degildir. Bir hucrenin solunum ya da fo- p^^j p^ ^^u Demjrsoy 

tosentez yapma gibi bir iglevi dogugu sirasm- 

da yerine getirebilecek konumda olmayip, daha sonraki yagam siireci 
iginde bunun listesinden gelebilecek duruma gelmesi, bu ijlevi saglaya- 
cak beceriyi edinmesi olanaksizdir.^^° 

B. G. Ranganathan: 

Ne gegmi§ fosil kayitlarmda evrimi kanitlayacak ara-gegig formuna ait 
organlari yari olugmug herhangi bir hayvana veya bitkiye ne de giinii- 
muzde evrimin hala devam ettigini ijaret eden yari geli§mi§ bir hayva- 
na veya bitkiye rastlanmami§tir.^^^ 

Daniel Axelrod {The Evolution of Flowering Plants in The Evoluti- 
on Life adli kitabindan): 

Angiospermlere, yani gigekli bitkilere yol agan ilkel grup, fosil kayitla- 
rmda heniiz tespit edilmemigtir ve yagayan higbir angiosperm boyle bir 
baglantiya dikkatleri gekmemektedir.^^^ 

N. F. Hughes (Evrimci paleobotanik^i): 

Karadaki bitkilerin en dominant grubu olan angiospermlerin evrimsel 
kokeni, bilim adamlarmi 19. yiizyilm ortalarmdan beri gagirtmaktadir. 
Detaylardaki birkag istisna dijmda, bu soruna tatminkar bir cevap bulu- 
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namayiji devam etmektedir ve sonunda gogu biyolog bu sorunun fosil 
kayitlariyla goziilmesinin imkansiz oldugu sonucuna varmigtir.^^^ 



k devrine ait olan yakla^ik 180 
milyon yillik bu bitki, onceki devirler- 
de higbir atasi olmadan, ozgiin ve ku- 
yapisiyla ortaya gikmi^tir. 




Karbonifer devrine ait olan bu 300 
milyon yillik at tirnagi bitkisi, giinii- 
miizde ya^ayan benzerlerinden fark- 
siz bir yapidadir. 

140 milyon yil ya^indaki Archaefructus turiine 

ait bu fosil, bilinen en eski angiosperm (9i9ekli 

bitki) kalintisidir. Bugiinkii benzerlerinden far- 

ki oimayan bu bitki, gigekleri ve mevyesi ile 

kusursuz bir yapiya sahiptlr. 



n. BDlOH 



VARYASYONLAR HAKKINDAKI 
iTIRAFLARI 



Varyasyon, genetikte kullanilan bir terimdir ve "gejitlenme" de- 
mektir. Bu genetik olay, bir canli turiinun igindeki bireylerin 
ya da gruplarin, birbirlerinden farkli ozelliklere sahip olmasi- 
na neden olur. Ornegin yeryiiziindeki insanlarin hepsi temelde ayni gene- 
tik bilgiye sahiptirler ama bu genetik bilginin izin verdigi varyasyon po- 
tansiyeli sayesinde kimisi gekik gozliidiir, kimisi kizil saglidir, kimisinin 
burnu uzun, kimisinin boyu kisadir. 

Evrimciler ise, bir tiiriin igindeki varyasyonlari teoriye delil olarak 
gostermeye (;ali§irlar. Oysa varyasyon evrime delil olugturmaz, giinkii 
varyasyon, zaten var olan genetik bilginin farkli e§le§melerinin ortaya 
gikmasmdan ibarettir ve genetik bilgiye bir ozellik katmaz. 
Bu konuyla ilgili evrimci itiraflar ise goyledir: 
Charles Darwin: 

Yillar siiren karmagik diigiincelerin ardmdan birtakim sonuglara var- 
dim. En abartili hayallerimde bile tiirlerin degi§mezligi sorusunun iki 
farkli yonti oldugundan oteye gidemiyorum. Yani, tiirler dogrudan ya- 
ratilmiglar midir, yoksa ara kanunlarla mi (bireylerin hayati ve oliimii 
gibi) meydana gelmijlerdir. Tiirlerin ne oldugu, cinslerin ne oldugu ko- 
nusunun zorlugu nedeniyle bu hususa fazla yaklajmadim.^^* 
Tiirler hakkmda galigma yapmamm, varyasyonlarla ilgili teorilerimi na- 
sil etkiledigini soruyorsun. Bu konuda fazla diijiinmiiyorum, bundan 
daha fazla zorluklarla da karjilajtim.''^^^ 
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Aklima takili kalan bir giipheyi defalarca incelemek, tartijmak, tekrar 
giiphe duymak beni kuguk dugiiruyordu; bu da bir tiiriin bugiin mii, 
yoksa diin mii gegitlilige ugramig olmasiydi. Bir dizi forrr\u 6r\ce farkli 
tiirler olarak tammladiktan sonra, galijmalarimi yirtip atarak bunlarm 
hepsir\i bir tek tiire dahil ediyorum ve sonra da bunlari yine ayiriyorurr\. 
Bu sirada diglerimi gicirdattim, tiirlere lanet okudum ve bunu yaparken 
har\gi giinahlarimdan dolayi cezalandirildigimi diigiindiim durdum.^^^ 
Bagka bir lilkede iken kendi evlerine donmek igin gabalayan kuglar pek 
degigime ugramarr\i§lardir. (Jiinkii kargilikli iligkileri fazla bozulmamig- 
tir. Ama bu konuda ser\ir\le ayni fikirdeyim, mutlaka birtakim degijik- 
liklere ugramig olrr\alari gerekir.^^^ 

Detaylara inersek, higbir tiiriin degijmedigini kanitlayabiliriz. (Orr\egin 
tek bir tiiriir\ degijtigini kar\itlayamayiz) Ayni jekilde varsayilar\ bu de- 
gijikliklerin faydali olduklarmi da kar\itlayamayiz, ki bu teorir\ir\ teme- 
lidir. Ve yine, neden bazi tiirlerin degijirken bazilarmm degijmedigini 
de kamtlayamayiz. Degijikligin en son hali, ilk halinden tarn ve detayli 
olarak anlagilmasi en zor olan konu.^^^ 

Francis Darwin (Darwin'in oglu): 

Babam 1844'teki galijmasmda "50k onemli bir problemi" goz ardi etmi§- 
ti; karakterlerdeki farklilik sorunu. Bu husus 'Tiirlerin Kdkeni'nde tartigi- 
liyor, fakat tiim okuyucular bilmeyebilecegi iqin bu sorunun zorluklari- 
ni ve goziinniinii anlatacagim. Yazar, cinslerin kendi iglerindeki farklilik- 
larm tiirlerin arasmdaki farkliliklardan daha az oldugunu belirtiyor. Ve 
goyle devam ediyor: "Yine de benim goriigiime gore, cinsler aslmda ge- 
ligmekte olan tiirlerdir... Peki o zaman cinsler arasmdaki bu daha az 
olan farkliliklar daha sonra tiirler arasmdaki daha biiyiik farkhliklara 
nasil doniigmiig olabilir?" ^^^ 

Luther Burbank (Hayvan yeti§tiriciligi konusunda diinyanin en 
onemli uzmanlarindan biri): 

Bir canlida olujabilecek muhtemel gelijmenin bir smiri vardir ve bu ka- 
nun, biitiin yagayan canlilari belirlenmig bazi smirlar iginde sabit tutar.^^" 
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Norman Macbeth (Darwinizm'e olan ele§tirileri ile taninan evrim- 



Sorun canlilarm gergekten de smirsiz bir bigimde varyasyon gosterip 
gostermedikleridir... Tiirler her zaman igin sabittirler. Yetijtiricilerin ye- 
tigtirdikleri degigik bitki ve hayvan cinslerinin belirli bir r\oktadar\ ileri 
gitmedigir\i, hatta hep orijmal formlarma geri dondiiguriu bihriz. Asir- 
lar siiren yetigtirme gabalarma ragrr\en, higbir zaman siyah bir lale ya da 
mavi bir gul elde etmek miimkur\ olmamigtir.''^^ 

W. L. Johannsen (Danimarkali bilim adami): 

Darwin'in biitiin vurgusunu iizerine dayandirdigi varyasyonlar, gergek- 
te behrh bir r\oktanin ilerisine goturulerr\ezler ve bu nedenle varyasyor\- 
lar 'siirekh degigim'in (evrimir\) i\eder\ini olujturmazlar.^^^ 



Varyasyon, bir canli turiiniin gen havu- 
zu iginde farkli ozelliklerin yer almasi 
ve bunlann canlimn di$ goriiniimunde 
ortaya gikmasiyla meydana gelir. Orne- 
gin yeryiiziindeki insanlarin hepsi te- 
melde ayni genetik bilgiye sahiptirler, 
ama bu genetik bilginin izin verdigi 
varyasyon potansiyeli sayesinde kimi 
gekik gozliidiir, kimi kizil saglidir, bu- 
run yapilari, deri renkleri farklidir. Var- 
yasyon evrime delil olufturmaz, giinkii 
varyasyon, zaten var olan genetik bil- 
ginin farkli e§le§melerinin ortaya 91k- 
masindan ibarettir ve genetik bilgiye 
yeni bir ozellik kazandirmaz. Varyasyo- 
nun evrime bir delil olu^turmadigi 
bugiin evrimciler tarafindan da kabul 
edilmektedir. 




III. BDlOH 



KORELMI§ ORGANLARIN OLMADIGI 
ILE ILCiLi iTIRAFLARI 



K6relmi§ organlar iddiasi bundan bir asir once ortaya atilmijti. 
iddiaya gore, canlilarin bedenlerinde atalarindan kendilerine 
miras kalmig, ancak kuUamlmadiklari igin zamanla korelmi§ 
i§levsiz organlar yer aliyordu. 
Bu kesinlikle bilimsel bir iddia degildi, giinkii bilgi eksikligine daya- 
niyordu. Iglevsiz organlar aslinda i§levi heniiz tespit edilmemig organlar- 
di. Bunun en iyi gostergesi ise evrimciler tarafmdan listelenen uzun korel- 
mi§ organlar listesinin giderek kugiilmesi oldu. Bugiin artik evrimciler ta- 
rafmdan k6relmi§ olarak nitelendirilen organlarin son derece kapsamli i§- 
levlere sahip olduklan ortaya gikmi§tir. 
Charles Darwin: 

Bununla birlikte, arta kalan bir giigliik var. Bir organ artik kullanilmadi- 
gi igin gok kiigiildukten sonra, kendisinden ancak belli belirsiz bir iz ka- 
Imcaya dek nasil kugulebiliyor ve sonunda nasil tiimiiyle ortadan kalka- 
biliyor. Bir organ bir kez gorevsiz kilmdiktan sonra, kullanilmamanm 
onu daha da etkileyebilmesi pek de olanakli degildir. Burada benim ve- 
remeyecegim ek bir agiklama gereklidir.^^^ 

S. R. Scadding: 

(Biyoloji hakkmdaki) bilgimiz arttikga, korelmij organlar listesi de gide- 
rek kiigiildii... Bir organm iglevsiz oldugunu tespit etmek miimkiin ol- 
madigma ve zaten korelmig organlar iddiasi bilimsel bir ozellik tagima- 
digma gore, "korelmig organlar"m evrim teorisi lehinde herhangi bir ka- 
nit olugturamayacagi sonucuna variyorum.^^^ 



nil. emiH 



HOMOLOJI IDDIALARININ 
GEgERSiZLIGi ILE ILGILi iTIRAFLARI 



^Lj vrim teorisine sozde delil sunma gabalariyla canlilar arasmda- 
H J ki benzerliklere "ortak ata" yorumu yapilmi§tir. Bu amagla 
canlilardaki her benzerlik, aralarindaki evrimsel bir ili§kinin 
kaniti olarak yorumlanmi§tir. 

Ancak bilimin son 20-30 yil icjinde sundugu bulgular, canlilar arasin- 
daki benzerliklerin evrim teorisine bir delil olamayacagim gostermi§tir: 

1- Evrimcilerin higbir evrimsel bag kuramadiklan, biitiinuyle farkli 
siniflara ait canlilarda bile "homolog" G^enzer) organlarin var olmasi, 

2- Benzer organlara sahip canlilarda, bu organlarin genetik gifreleri- 
nin gok farkli olmasi, 

3- Bu organlarin embriyolojik geligim safhalarinm birbirinden gok 
farkli olmasi, homolojinin evrime hicjbir dayanak olu§turmadigini goster- 
mi§tir. 

Bu durum -farkli canli tiirleri arasmda benzer yapdarin olmasi ancak 
bu canlilarm arasmda evrimsel bir bag kurulamamasi- evrim teorisi igin 
biiyiik bir problemdir. Nitekim evrimciler de bu durumdan duyduklari 
sikintiyi sik sik dile getirirler: 
Frank Salisbury: 

Goz kadar kompleks bir organ bile farkli gruplarda ayri ayri ortaya gik- 
migtir. Ornegin ahtapotta, omurgalilarda ve artropodlarda. Bunlarm bir 
defa ortaya gikiglarmi agiklamak yeteri kadar problem olujtururken. 
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modern sentetik (neo-Darwinist) teoriye gore, farkli defalar ayri ayri 
meydana geldikleri du§uncesi ba§imi agritmaktadir.^^^ 

William Fix (Evrimci biyolog): 

Evrim konusur\da homoloji fikrir\e sikga bajvuran eski ders kitaplarm- 
da, farkli hayvanlarm iskeletlerindeki ayaklarm yapisi iizerinde ozellik- 
le duruluyordu. Dolayisiyla bir insanin kolunda, bir ku§un kanatlarmda 
ve bir yarasanm yiizgeglerinde bulur\an per\tadactyl (be§ parmakli) ya- 
pi, bu car\lilarir\ ortak bir atadan geldiklerir\e delil sayiliyordu. Eger bu 
degigik yapilar, mutasyonlar ve dogal seleksiyor\ tarafmdan zamar\ za- 
man modifiye edilrr\ig ayni gen-kompleksi tarafmdar\ yonetiliyor olsa- 
lardi, bu teorir\ir\ de bir ar\lami olacakti. Ama ne yazik ki durum boyle 
degildir. Homolog organlarm, farkli tiirlerde tamamen farkli genler ta- 
rafmdan yonetildigi artik bilinmektedir. Ortak bir atadan gelen benzer 
genler lizerine kurulmug olan homoloji kavrami qokmiig durumda- 

JJJ..366 

Dr. Christian Schwabe (Science dergisindeki bir makalesinden): 

Molekiiler evrim, evrimsel akrabaliklarm ortaya gikarilmasi igin nere- 
deyse paleontolojiden daha iistiin bir metod olarak kabul edilmeye ba§- 
landi. Bir molekiiler evrimci olarak bundan gurur duymam gerekirdi. 
Ama aksine, tiirlerin diizenli bir geli§me kaydettigini gostermesi gere- 
ken molekiiler beiizerlikleriii pek qok istisiiasi olmasi oldukqa can si- 
kici goriiniiyor. Bu istisnalar o kadar gok ki, gergekte, istisnalarm ve tu- 
hafliklarm daha onemli bir mesaj tagidiklarini diigiiniiyorum.^*^ 



mil. BdiiiM 



TEORININ, TERMODINAMIGIN IKINCI 

KANUNU'YLA gELI^TIGiYLE ILGiLI 

iTIRAFLARI 

Fizigin en temel kanunlanndan birisi olan "Termodinamigin tkin- 
ci Kanunu", evrende kendi haline, dogal §artlara birakilan tiim 
sistemlerin, zamanla dogru orantili olarak diizensizlige, daginik- 
liga ve bozulmaya dogru gidecegini soyler. 
Canli, cansiz biitiin her§ey zaman iginde a§inir, boziilur, giiriir, pargala- 
nir ve dagilir. Bu, er ya da gee; her varligm kar§ila§acagi mutlak sondur ve soz 
konusu kanuna gore bu kagimlmaz siirecin geri doniigii yoktur. 

Bu gergek hepimizin ya§amlari sirasinda da yakindan gozlemledigi bir 
durumdur. Ornegin bir arabayi gole gotiiriip birakir ve aylar sorira durumu- 
nu kontrol ederseniz, elbette ki onun eskisinden daha geligmig, daha bakim- 
li bir hale gelmesirii bekleyemezsiriiz. Aksirie lastiklerinin patlamij, camlari- 
nin kirilmig, kaportasmm paslanrm§, motorunun giiriimii§ oldugunu goriir- 
siiniiz. Ayni kaginilmaz suieq canli varliklar igin gok daha hizh igler. Igte Ter- 
modinamigin ikinci Kanunu bu dogal siirecin, fiziksel denklem ve hesapla- 
malarla ifade edilig bigimidir. 

Evrim teorisi ise bu kanunla tamamen geligmektedir. (Jiinkii evrim teori- 
si higbir biUngli miidahale olmadan evrende var olan her tiirlii sistemin, ozel- 
Ukle de canliligm kendi kendine geli§tigini iddia eder. Oysa canli cansiz her- 
hangi bir §ey, dogal §artlara birakildiginda tamamen bir diizensizlik ve kaos 
olu§acagi bilimsel olarak ispatlanmi§ bir gergektir. Bu gergege ragmen evren- 
de bir diizenin ve kusursuzlugun bulunmasi evrende higbir §eyin ba§ibo§ ol- 
madiginin, bu diizeni ve miikemmelligi yaratan iistiin bir Yaraticinm yani 
AUah'm varligmm delilidir. Nitekim evrimcilerin kendileri de Termodinami- 
gin ikinci Kanunu'nun evrim teorisini agmaza soktugunun farkindadirlar... 
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J. H. Rush (National Center for Atmospheric Research, Boulder, Colorado): 

Evrimin kompleks siireci iginde yagam, Termodinamigin tkinci Kanunu'nda 
belirtilen egilime belirgin bir geligki olugturur.^*^ 

Roger Lewin: 

Biyologlarm kargilagtiklari problem, evrimin Termodinamigin Ikinci Kanu- 
nu'yla clan aqik qeli§kisidir. Sistemler zamanla daha diizensiz yapilara dog- 
ru bozulmalidirlar.^^^ 

George Stavropoulos: 

Normal gartlarda, Termodinamigin tkinci Kanunu dogrultusunda, higbir 
kompleks organik molekiil higbir zaman kendi kendine olujamaz, tersine 
pargalanir. Gergekte, bir §ey ne kadar kompleks olursa o kadar kararsizdir ve 
kesin olarak eninde sonunda pargalamr, dagilir. 

Fotosentez, biitiin yajamsal siiregler ve yagamm kendisi, karmajik veya ka- 
sitli olarak karmagiklagtirilmig agiklamalara ragmen, halen termodinamik ya 
da bir bagka kesin bilim dali vasitasiyla anlagilamamijhr.^^" 
Jeremy Rifkin: 

Entropi Kanunu, evrimin bu gezegendeki yagam igin mevcut olan tiim ener- 
jiyi dagitacagmi soyler. Bizim evrim anlayigimiz ise bunun tam tersidir. Biz 
evrimin sihirli bir jekilde yeryiiziinde daha biiyiik bir deger ve diizen artigi 
sagladigma inamyoruz.^^^ 

Yukaridaki alintisinda goruldiigii g;ibi, Rifkin evrim teorisinin bilimsel ola- 
rak ispatlanmi§ bir gergek olan Entropi kanunu lie geli§tigini soyledikten sonra 
Rifkin her§eye ragmen evrime olan inancim tekrarlamigtir. If adelerinden de an- 
la§ildigi gibi, bu inanci evrimin bilimsel delillerinden kaynaklanmamaktadir. 

Prof. Ilya Prigogine (Termodinamik konusunda ara§tirmalari ile tanin- 
mi§tir, Universite Libre de Belgique): 

Yiizyili agkm bir siiredir aklimiza takilan bir soru var: Termodinamigin ta- 

mmladigi ve siirekli artan bir diizensizligin hiikiim siirdiigii bir diinyada, 

canli bir varligin evriminin nasil bir anlami olabilir?^^^ 

Kaos teorisi ve canlilarm oldukga diizenli olan hiicreleri ele almdigmda, bun- 

lardaki biyolojik diizenlilik, teorinin kar§isina net bir problem olarak 91k- 

maktadir.3^3 



HIT. emiiH 



REKAPITULASYON TEORISININ 
GEgERSiZLIGi ILE ILGiLI iTIRAFLARI 



^L^ rnst Haeckel tarafindan 19. yiizyilin sonlarinda ortaya atilan 
H J Rekapitiilasyon teorisi, canli embriyolarimn geligim siiregleri 
sirasmda, sozde atalarimn gegirmi§ olduklari evrimsel siireci 
tekrarladiklarini iddia ediyordu. Ornegin insan embriyosimim, anne kar- 
nindaki geligimi sirasmda once balik, sonra suriingen ozellikleri gosterdi- 
gini, en son olarak da insana doniigtugunii one siiriiyordu. Oysa ilerleyen 
yiUarda bu teorinin tamamen hayal iiriinu bir senaryo oldugu ortaya gik- 
mi§tir. Hatta bizzat Haeckel'in kendisi bu hayali senaryosunu gostermek 
icjin yaptigi (jizimlerdeki sahtekarliklarini itiraf etmi§tir. Bu gergeklere 
ragmen yerli evrimcilerin hala bu hayali senaryoya ve Ernst Haeckel'in 
sahtekarlik yaptigmi itiraf ettigi gizimlere itibar etmeleri, onlarm bilim li- 
teratiiriinden ne kadar geride kaldiklarinm da bir gostergesidir. 
Ernst Haeckel: 

Bu yaptigim sahtekarlik itirafmdan sonra kendimi ayiplanmig ve kman- 
mi§ olarak gormem gerekir. Fakat benim avuntum §udur ki; suglu du- 
rumda yanyana bulundugumuz yiizlerce arkada§, birgok giivenilir goz- 
lemci ve iinlii biyolog vardir ki, onlarm gikardiklari en iyi biyoloji kitap- 
larmda, tezlerinde ve dergilerinde benim derecemde yapilmig sahtekar- 
liklar, kesin olmayan bilgiler, az gok tahrif edilmij, gematize edilip yeni- 
den diizenlenmig gekiller bulunuyor.^^^ 

George Gaylord Simpson: 

Haeckel evrimsel geligimi yanlig bir gekilde ortaya koydu. "Bugiin can- 
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Haeckel'in bu hayali tabloyu hazirlamaktaki amaci, canlilarin birbirlerinden tiiredikleri 
gibi bir izlenim olu^turmakti. Ancak Haeckel bu gizimlerde sahtekarlik yapmi^ti. 
Benzerlikleri olmayan canli embriyolarini, birbirlerine benzetebilmek igin ya hayali bo- 
liimler eklemi^ ya da silmi^ti. 

Haeckel tarafindan one siiriilen rekapitiilasyon teorisi, canli embriyolarinin gelifim 
siiregleri sirasinda, sozde atalarinin gegirmi^ olduklari evrimsel siireci tekrarladikiari- 
ni iddia ediyordu. Ornegin insan embriyosunun, anne karnindaki gelifimi sirasinda 
once balik, sonra siiriingen ozellikleri gosterdigini, en son olarak da insana donii^tu- 
giinii one siiriiyordu. Oysa ilerleyen yillarda bu teorinin tamamen hayal iiriinii bir se- 
naryo oldugu ortaya 9iknii§tir. Jnsan embriyosunun ilk donemlerinde ortaya giktigi id- 
dia edilen sozde "solunga9larin", gergekte insanin orta kulak kanalinm, paratiroidieri- 
nin ve timiis bezlerinin ba^Iangici oldugu anla^ilmi^tir. Embriyonun "yumurta sarisi 
kesesi"ne benzetllen kisminm da gergekte bebek igin kan iireten bir kese oldugu or- 
taya gikmiftir. Haeckel'in ve onu izleyenlerin "kuyruk" olarak tanimladiklari kisim ise, 
insanin omurga kemigidir ve sadece bacaklardan daha once ortaya giktigi igin "kuy- 
ruk" gibi goziikmektedir. 

Haeckel'in yaptigi bu sahtekarlik evrimciler tarafindan "biyolojideki en biiyiik sahte- 
karlik" olarak nitelendirilmektedir. 
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lilarm embriyolojik geligimlerinin gegmijlerini yansitmadigi artik kesin 
olarak biliniyor" diye yazar.^^^ 

American Scientist dergisi: 

Biyogenetik yasasi (Rekapitiilasyon teorisi) artik tamamen olmiigtiir. 

1950'li yillarda ders kitaplarmdan gikarildi. Aslmda bilimsel bir tartigma 
olarak 20'li yillarda sonu gelmijti.''^^ 

Science dergisi: 

Londra'daki St. George's Hospital Medical School'dari embriyolog Micha- 
el Richardson, '(Haeckel'iri gizimleriniri) verdigi izler\im, yani err\briyola- 
rm birbirine 50k ber\zedikleri izlenimi yar\hg' diyor... O ve arkadaglari Ha- 
eckel'in gizdigi tiirdeki ve yajtaki canhlarm embriyolarir\i yeniden incele- 
yerek ve fotograflayarak ker\di kar§ila§tirmalarini yapmiglar. Richardson, 
Anatomy and Embryology dergisine yazdigi makalede, 'embriyolar gogu za- 
man §a§irtici derecede farkli goriiniiyorlar' diye not ediyor. 
Richardson ve ekibinin bildirdigine gore, Haeckel sadece organlar ekle- 
mek ya da gikarmakla kalmamig, ayni zamanda farkli tiirleri birbirleri- 
ne benzer gosterebilmek igin buyiikliikleri ile oynami§, bazen embriyo- 
lari gergek boyutlarmdan on kat farkli gostermij. Dahasi Haeckel farkli- 
liklari gizleyebilmek igin, tiirleri isimlendirmekten kagmmig ve tek bir 
tiirii sanki biitiin bir hayvan grubunun temsilcisi gibi gostermig. Ric- 
hardson ve ekibinin belirttigine gore, gergekte birbirlerine 50k yakm 
olan balik tiirlerinin embriyolarmda bile, goriiniimleri ve geligim siireg- 
leri agismdan 50k biiyiik farklihklar bulunuyor. Richardson '(Haec- 
kel'in gizimleri) biyolojideki en biiyiik sahtekarliklardan biri haline 
geliyor' diyor.^^^ 

New Scientist dergisi: 

Haeckel, teorisini "biyogenetik yasa" olarak adlandirdi ve bu diigiince 
kisa zamanda "rekapitiilasyon" olarak popiilerlegti. Gergekte ise, Haec- 
kel'in keskin yasasmm yanlig oldugu yakm bir zaman sonra gosterildi. 
Ornegin erken insan embriyosunun higbir zaman bir balik gibi solun- 
gaglari yoktur ve embriyo higbir zaman erijkin bir siiriingene ya da 
maymuna benzer evrelerden gegmez.^''^ 
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CANLILIGIN ANCAK YARATILMI§ 
OLABILECEGi ILE ILGILi iTIRAFLARI 



Yeryiiziinde var olan her canli kusursuz sistemlerle ve miithij 
bir uyumla donatilmi§tir. Bir canlinin kendisini korumasi, iire- 
mesi, beslenebilmesi veya avlanabilmesi igin sahip oldugu ku- 
sursuz biyolojik ve fiziksel ozellik ve sistemler, bu ozelliklerirun bulimdu- 
gu qevre ile olan uyumu, hep bir Yaraticinm varhgmm kesin delilleri nite- 
hgindedir. Kugiiciik bir tirtilin bile kendini korumak ve kamufle etmek iqin 
gosterdigi planh hareketler, arilarm biiyiik bir matematik harikasi olarak 
in§a ettikleri petekler, milimetrik olgiilere sahip sivrisinegin sahip oldugu 
ve bugiinkii teknolojinin taklit ederek elde ettigi donanim, saniyede 1000 
kez kanat girpabilen sinek ve daha milyonlarcasi, iistiin akil sahibi Rabbi- 
mizin sanatim bize tamtirlar. Higbir evrimci herhangi bir canlinin sahip ol- 
dugu bu ozelliklerin nasil olu§tugunu acjiklayamaz. 

Qiinkii tesadiifi mutasyonlar ve dogal seleksiyon gibi bir mekanizma 
bu kusursuzluklari olu§turamaz. Bu nedenle evrimciler her canlida kar§i- 
larina gikan bu mucizevi ozellikleri gordiiklerinde (jaresizliklerini dile ge- 
tirmi§ler ve gogu zaman bu canhlarda bir miikemmellik oldugunu, dola- 
yisiyla iistiin bir guurun bu canldann ozelliklerine miidahalesi bulundu- 
gunu itiraf etmek zorunda kalmiglardir. 

Charles Darwin: 

Bu miikemmel evreni, ozellikle de insanm dogasmi izlemekten mutlu 

olamiyorum... Herjeye dizayn edilmij kanunlarm bir sonucu olarak 
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bakmaya egilimliyim... Ve biitiin bu kanunlar agikga hergeyi bilen, gele- 
cekteki tiim olaylari ve sonuglari goren bir Yaratici tarafmdan dizayn 
edilmigtir. Ama daha fazla diigundukge daha fazla kafam karigiyor.^^^ 
Tamamen limitsiz bir karmaganm iginde oldugumun bilincindeyim. 
Gordiigumuz diinyanm bir gans eseri oldugunu diigunemiyorum. Ama 
ayni zamanda her ayri pargaya da bir Dizayn'm sonucu olarak bakami- 
yorurri.^^" 

Bacaklarmm rr\uhtegem uzunlugu ile dikkat geken Himantopus, bacak 
boyunda yogun olarak degigkendir. Her smiftaki hayvar\la ilgili birgok 
gagirtici ve ilging ornekler verebilirim; bunlarm sayisi o kadar gok ki 
gar\s eseri olmalari miimkiin degil.^^^ 

Oldukga kafami kurcalayan bir konuya degindin; bunu elbette diigiir\- 
mem gerekirdi, eger dig kogullarm direkt olarak oldukga kiigiik bir etki- 
leri varsa, bu belirgin degigikliklere hangi giig karar verrr\igtir?^^^ 
Gozii diijiinmek qogu zaman beni teorimden soguttu. Ama kendimi za- 
mar\la bu probleme aligtirdim. §imdilerde ise dogadaki bazi belirgin ya- 
pilar ber\i gok fazla rahatsiz ediyor. Ornegin bir tavusku§unun tiiyleri- 
ni gormek, beni neredeyse hasta ediyor.^^^ 

Roger Lewin: 

Wallace'm yam sira linlii evrimci Robert Broom da "Homo sapiensleri (in- 
san) bu kadar ozel yapar\ soyunur\ kalitesir\ir\ yalr\izca ilahi bir kuvvet- 
le agiklanabilecegini" sozlerine eklemigtir.^*"* 

Prof. Fred Hoyle : 

Hergeyden once hayatm tesadiifler sonucu olugmasi ihtimali o kadar 
kiigiiktiir ki, bu iddiayi kabul etmek mantik digidir.^^^ 
Doganm kor kuvvetleri yoluyla hayatm ortaya giktigi gibi akil digi bir 
ihtimali kabul etmek yerine hayatm kokeninin listiin akla sahip bir var- 
ligm liriinii oldugunu diigiinmek daha makul goriinmektedir.^^* 
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David M. Raup: 

§u kesin bir gergektir ki hig kimse bir dizi degi§iklik sonucu tiim fonksi- 
yonlanyla ugan bir bocek, bir surtingen ya da bir ku§ olugturamaz. Bun- 
larm olujmasi iqin mutlaka bir rehber gerekmektedir. ^^^ 

Prof. Cemal Yildirim: 

Kimi elegtiricilere gore, evrimi salt dogal seleksiyona baglamak, daktilo 
makinasimn ba§ina oturtulan bir kedi veya giivercinin tuglara vuru§la- 
riyla bir milyon yil iginde Shakespeare'in Hamlefini ya da Goethe'nin Fa- 
wsf unu yazabileceklerini beklemekle birdir. En basit bir canliyi bile ya- 
kindaii inceledigimizde onun olugumunda iiice bir aklm roliiiiii gor- 
mezlikten gelemeyiz.^^^ 

Canlilarda listelik belli bir amaca yonelik goriinen bu diizeni, §aiis ya 
da rastlaiiti iiriiiiii saymak inandirici olmaktan uzaktir.^^^ 

Niles Eldredge (Evrimci paleontolog, Amerikan Doga Tarihi Mii- 
zesi): 

Aslmda tiim biyolojik diinyada gordiigiimiiz diizen igin tek alternatif 
agiklama ozel yaratiligtir.^^° 

Hoimar Von Ditfurth : 

Bu iki polimer (yumurta aki ile niikleik asitlerin), oylesine karigik inga 
edilmiglerdir ve yetmiyormug gibi, yapilari oylesine list diizeyde bir 6z- 
giinliik gosterir ki, bunlarin yapilarinin, salt rastlanti soiiucu zengiii- 
legerek bu diizeye gelmesi, astroiiomik bir olaiiaksizliktaii da oteye, 
diigiiniilmesi bile olanaksiz bir §eydir.^^^ 

Sozgelimi canli yapilarm salt rastlanti sonucu ortaya gikmalarmm ista- 
tistik yonden olanaksizligi, gok sevilen ve bilimin guniimiizdeki geli§- 
mi§lik duragmda oldukga aktiiel olan bir ornektir. Gergekten de biyolo- 
jik iglevler yerine getiren tek bir protein molekiiliinun kurulujunun o 
olaganiistii ozgiinliiklerine bakmca, bunu, hepsi dogru ve gerekli bir si- 
ra iginde, dogru anda, dogru yerde ve dogru elektriksel ve mekanik 
ozelliklerle birbirine rastlamij olmalari gereken birgok atomun, tek tek 
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rastlanti sonucunda bulu§malariyla aqiklamak miimkiin degil gibi 
goriinmektedir.^^^ 

Evren istedigi kadar biiyiik olsun, protein ve niikleik asitin dogujunu 
saglayan rastlanti, oylesine olanak digidir ki...-^^-' 

Diinyanm dogug oykusiinun tiim ayrmtilariyla ozellikle canli organiz- 
malarm karmagik yapi tajlarmm ortaya gikmasini belli bir olgiide zorun- 
lu kilacak, planli bir yol izlemij olmasi olasiligmi, dogaiistii bir giiciin 
dogrudan nritidahale etmesiyle de agiklamak elbette mumkundiir. Nite- 
kim yeryiiziindeki kogullarm, daha sonraki geligmeleri adeta onceden 
kestirmiggesine neden sonra ortaya gikan hayatm gereksinmelerine boy- 
lesine §a§irtici bir uyum saglamalarmi, ancak doganin otesinde duran, 
her§eye gxicxi yeten bir Yaraticinin, yeryiiziinde eninde sonunda orta- 
ya hayati gikarma istegine baglayabiliriz.^^^ 

Hayatin dogu§u konusundaki tartigmalarda hig eksik olmayan linlii bi- 
rinin konugmacilara alayli bir ses tonuyla sordugu soru, bu konuda ta- 
nmmig bir ornek olujturmaktadir: "Rastlanti sonucu ortaya bir Volks- 
wagen gikana kadar insanin 1000 trilyon atomu ne siire galkalamasi 
gerekir?" Ayni sorunun bir bagka varyasyonu da "100 maymunluk bir 
siiruniin 100 daktilo iizerine geligigiizel vura vura rastlanti sonucu tek 
bir Sheakspeare 'sonati' liretmeleri igin gegmesi gereken siire ne kadar- 
dir?" bigimindedir. Bu tiirden itirazlar gergekten garpicidirlar.^^^ 
... Sitokrom-C'yi (ya da bugiin var olan herhangi bir ba§ka enzimi) ti- 
patip bu bigimiyle rastlantilardan gege gege bir kez daha iiretebilmeye 
gerqekten bu Diinyanin omrii yetmez.^^^ 

Canli ve cansiz doganin geli§me tarihinin hakikatte sadece bir anm, bir 
yaratili§ ugraginin eseri oldugunu du§unmek akla yatkindir.^^^ 
Hayatin bir mucize eseri oldugu yoUu bir sonug gikarma denemesi, be- 
timlenen durumda gergekten akla yatkm gelebilir.^^^ 

Pierre-Paul Grasse: 

§ansli mutasyonlarm havyanlarm ve bitkilerin ihtiyaglarmm kargilan- 
masini sagladigma inanmak, gergekten gok zordur. Ama Darwinizm 
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bundan fazlasmi da ister: Tek bir bitki, tek bir havyan, binlerce ve bin- 
lerce tarn olmasi gerektigi jekilde faydali tesadiiflere maruz kalmalidir. 
Yani mucizeler siradan bir kural haline gelmeli, inanilmaz derecede dii- 
§uk olasiliklara sahip olaylar kolaylikla gergekle§melidir. Hayal kurma- 
yi yasaklayan bir kanun yoktur, ama bilim bu i§in iqine dahil edilme- 
melidir.^^^ 

Tesadiif, ateizm goriintiisu altinda kendisine gizlice tapinilan bir tiir 
ilah haline gelmigtir."™ 

Susumo Ohno: 

Bildigim kadariyla bagigiklik sisteminin egsizligi daha evvel deneyimi 
olmadigi her tiirlu ihtimalle baga gikma yeter\egir\de yatmaktadir, boy- 
lelikle gelecegir\ ihtiyaglarmi sezir\leyerek evrimlegtigi izler\imir\i uyar\- 
dirir. Darwin'in dogal seleksiyonlu evrim mekanizmasi ise gelecekle ba- 
ga gikabilecek sisterr\ geligimlerini tahmin edemez.*"^ 

Prof. Dr. Ali Demirsoy: 

Bir Sitokrom-C'nin dizilimini olugturmak igin olasilik sifir denecek ka- 
dar azdir. Yani canlilik eger belirli bir dizilirr\i gerektiriyorsa, bu tiim ev- 
rende bir defa olugacak kadar az olasiliga sahiptir, denebilir. Ya da olu- 
gumunda bizim tanimlayamayacagimiz dogaiistii giigler gorev yapmi§- 
tir. Bu soiiuncusunu kabul etmek bilimsel amaca uyguii degUdir. O 
halde birinci varsayimi irdelemek gerekir.*"^ 

Douglas Futuyma: 

Canlilar diinya lizerinde ya tamamer\ miikemmel ve eksiksiz bir bigim- 
de ortaya gikmiglardir ya da ker\dilerir\der\ once var olan bazi canli tiir- 
lerinden evrimlegerek n^eydana gelmiglerdir. Eger eksiksiz ve miikem- 
mel bigimde ortaya gikmi§larsa, o halde xistiin bir akil tarafindan ya- 
ratilmi§ olmalari gerekir.*"^ 

San Francisco Chronicle : 

Beni esas hayretler iqerisinde birakari ya§am mimarisidir... Sistem son 

derece kompleks. Sanki dizayn edilmi§ gibi... Orada biiyiik bir akil 
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MATERYALISTLERIN VE EVRIMCILERIN 

EVRENIN BIR BA§LANGICI OLDUGU ILE 

iLGILi iTIRAFLARI 

Yirminci yiizyilin baglarina dek hakim olan goriig, evrenin son- 
suz boyutlara sahip oldugu, sonsuzdan beri var oldugu ve 
sonsuza kadar da var olacagi §eklindeydi. "Statik Evren Mode- 

li" (Sabit Durum Teorisi) adi verilen bu anlayiga gore, evren igin herhangi 

bir baglangig veya son soz konusu degildi. 

Materyalist felsefenin de temelini olu§turan bu goriij, evreni sabit, 

duragan ve degigmez bir maddeler biitunii olarak kabul ederken bir Ya- 

raticinm varligini da reddediyordu. 

21. yiizyilm e§iginde oldugumuz §u donemde, evrenin bir ba§langi- 

ci oldugu, yok iken bir anda biiyiik bir patlamayla (Big Bang) yaratildigi 

modern fizik tarafmdan pek qok deney, gozlem ve hesapla ispatlanmig 

durumdadir. 

Ayrica, evrenin, materyalistlerin iddia ettikleri gibi sabit ve duragan 

olmadigi, tam tersine siirekli bir hareket ve degi§im iginde oldugu, geni§- 

ledigi saptanmi§tir. Bugiin bu gergekler bilim diinyasi tarafmdan kabul 

edilmektedir. 

Hoimar Von Ditfurth: 

Bajka bir deyijle, bilim adamlari bu konuda, evrenin bir baglangici ol- 
dugu diijuncesini akla getiren olgulara rastlamiglardir. 
Bu diigiince bilim adamlarmdan goguna oylesine devrimci, bagka deyi§- 
le bilimsellikten uzak, birgok bilim adammm pek sevdigi bir deyigle tu- 
haf goriinmiigtiir ki, bu eski mitoslari ve dinlerdeki diinyamn sonu go- 
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riijlerini animsatacak garpici sonugtan kagmabilmek igin ortaya bir siirii 
kuram ve goriig atilmigtir. Yer yer gok karmagik bu kuramlara ve evren 
modellerine burada yer verecek degiliz. (^iinkii ba§ta degindigimiz iki 
Amerikali Penzias ve Wilson'un buluglarmm, bu soruya nihai bir yar\it 
getirrr\ig oldugunu dugiinmekteyiz: Evrer\ir\ gergekten de bir baglangici 
vardir.^'os 

Anthony Flew (Unlii ateist felsefeci): 

itiraflarda bulunmanm insan ruhuna iyi geldigini soylerler. Ben de bir iti- 
rafta bulunacagim: Big Bar\g modeli, bir ateist agismdan oldukga sikmti 
vericidir. (Jiinkii bilim, dini kayr\aklar tarafmdan savunulan bir iddiayi 
ispat etrr\igtir: Evrer\in bir ba§lar\gici oldugu iddiasmi. Sadece evrer\ir\ bir 
sonunun ve bajlangicmm olmadigmi kabul ettigirr\iz siirece, evrer\ir\ §u 
anki varligmm mutlak bir agiklama oldugur\u savur\abiliriz. Ben hala bu 
agiklamaya inamyorum, ama bunu Big Bang kargismda savunmanm pek 
kolay ve rahat bir durum olmadigmi itiraf etmeliyim."*"^ 

Dennis Sciama (Fred Hoyle ile birlikte uzun yillar sabit durum te- 
orisini savunan bilim adami): 

Sabit durum teorisini savunanlarla onu test eden ve bence onu giiriitme- 
yi uman gozlemciler arasmda, bir donem gok sert gekigme vardi. Bu do- 
nem iginde ben de bir rol iistlenmijtim. C^iinkii gergekligine inandigim 
igin degil, gergek olmasim istedigim 
igin 'sabit durum' teorisini savunu- 
yordum. Teorinin gegersizligini savu- 
nan kamtlar ortaya gikmaya bagladik- 
qa Fred Hoyle bu kamtlari kargilama- 
da lider rol iistlenmigti. Ben de yanm- 
da yer almi§, bu diigmanca kanitlara 
nasil cevap verilebilecegi konusunda 
fikir yuriituyordum. Ama kamtlar bi- 
riktikge artik oyunun bittigi ve sabit 

durum teorisinin bir kenara birakil- 

„ . ^ , J 407 Dennis Sciama 

masi gergegi ortaya gikiyordu. 
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Stephen W. Hawking: 

Neden evren zamanm bir ucunda, gegmig diye adlandirdigimiz bir 
ucunda yiiksek bir diizen durumu iginde olmalidir? Neden biitiin za- 
manlar boyunca tamamen bir diizensizlik iginde degildir? Diizensizlik 
igiride olmasi 50k daha mumkiin gorulebilir. Ve neden diizensizligin art- 
tigi zamanm yonii neden evrenin genigleme yonii ile aynidir? Bir muh- 
temel goriij Yaraticmm evrenin genigleme evresi igin baglangicmda yu- 
mugak ve diizenli bir durum segmig olmasidir. Neden boyle oldugunu 
anlamaya galijmamaliyiz veya nedenlerini sormamaliyiz, giinkii evren 
Yaraticmm yaratmasi ile bajlamigtir. Aslmda evrenin biitiin tarihinin Ya- 
ratici tarafmdan yaratildigi soylenebilir. Goriilmektedir ki, evren 50k 
diizenli, belirlenmig kanunlara gore gelijmektedir.*"^ 

Don Page: 

§u ana kadar bilinen higbir mekanizma evrenin tesadiifi bir olayla ba§- 
lamasma ve gu anki yiiksek diizeyine gelmesine izin vermez.*"^ 

Prof. Dr. Ali Demirsoy: 

Ama bugiin sonsuz zamanm ve sonsuz mekanin hala Allah'a ait oldu- 
gunu, evrenin sonlu ve zamanli oldugunu, Bruno'ya ters de olsa artik 
biliyoruz.*^" 

Hoimar Von Ditfurth: 

Bu noktadan once ve onun baglangicmda neyin bulundugunu bilmemiz 
olanaksiz. Bu alan bilime kapali. Nigin bir baglangig olmug oldugu soru- 
su da, yaniti verilemez bir soru. Ayrica bu bajlangig maddesinin ilk ya- 
pisinm nereden kaynaklandigi, nasil bir ozellik gosterdigi, hidrojen de- 
digimiz bu ilk maddenin neyin iiriinii oldugu tiiriinden sorular da, bu 
sirlar alaninm iginde kalmaktadir.''" 

Leonard Huxley: 

Yaratili§ kavrami oldukga akla uygundur. Buna inanmakta higbir zorluk 
gormemekteyim. Daha onceki donemde, bu evren var degildi ve bu go- 
riiniimiine onceden var olan bir varligm iradesi sonucunda ulajti."*^^ 



EVRiMCiLERiN iTtRAFLARI 

Prof. Fred Hoyle: 

Big Bang teorisi evrenin tek ve buyiik bir patlama ile bajladigmi kabul 
eder. Ama bildigimiz gibi patlamalar maddeyi dagitir ve diizensizlegti- 
rirler. Oysa Big Bang qok gizemli bir bigimde bunun tarn aksi bir etki 
meydana getirmigtir: Maddeyi birbiriyle birlegecek ve galaksileri olugtu- 
racak hale getirmigtir.*^^ 










Materyalistler evrenin sonsuzdan beri geldigini, yani yaratilmadigini ve evrende hi9bir plan, 
ama9 olmadigini, her^eyin tesadiif iiriinu oldugunu iddia ederler. Bu iddiaiarin tiimii 20. yiizyil- 
daki bilimsel bulgular tarafindan yikilmi^tir. 1920'li yillardan itibaren evrenin yapisi hakkinda 
elde edilen bilgiler, evrenin belirii bir zaman once bir "Biiyiik Patlama" (Big Bang) ile yoktan 
var hale geldigini ispatlami^tir. Yani evren sonsuz degildir, evreni Allah yoktan yaratmi^tir. Ay- 
rica bilimsel bulgular evrendeki tiim fiziksel dengelerin insan ya^ami igin 90k hassas bir 
bigimde ayarlandigini da ortaya koymaktadir. 



mil. BOLOH 



EVRENDEKI DUZENIN TESADUFLERLE 

OLU§AMAYACAGI HAKKINDAKI 

iTIRAFLARI 



P 



aul Davies (Avustralya'daki Adelaide Universitesi'nden iin- 
lii matematiksel fizik profesorii): 

Evrende nereye bakarsak bakalim, en uzaktaki galaksilerden ato- 
mun derinliklerine kadar, bir diizenle kargilagiriz... Bu diizenli, ozel ev- 
renin merkezinde "bilgi" kavrami yatmaktadir. Yiiksek derecede ozelleg- 
mig olan ve organize edilmij bir diizenleme sergileyen bir sistem, tarif 
edilebilmek igin 50k yogun bir bilgi gerektirir. Ya da bir bagka deyigle bu 
sistem yogun bir "bilgi" igermektedir... 

Bu durumda 50k merak uyandirici bir soru ile karji karjiya geliriz. Eger 
bilgi ve diizen, siirekli olarak yok olmaya yonelik dogal bir egilime sa- 
hiplerse, Diinya'yi gok ozel bir yer kilan biitiin o bilgi ilk ba§ta nereden 
gelmigtir? Evren, zennberegi yava§ yava§ bogalan bir saate benzemekte- 
dir. Oyleyse ilk bagta nasil kurulmugtur?"*^^ 

Hesaplamalar evrenin genigleme hizmm 50k kritik bir noktada seyretti- 
gini gostermektedir. Eger evren biraz bile daha yavag geniglese gekim 
giicu nedeniyle igine gokecek, biraz daha hizli geniglese kozmik mater- 
yal tamamen dagilip gidecekti. Bu iki felaket arasmdaki dengenin ne ka- 
dar "iyi hesaplanmig" oldugu sorusunun cevabi 50k ilgingtir. Eger patla- 
ma hizmm belirli hale geldigi zamanda, bu hiz gergek hizmdan sadece 
1/10^^ kadar bile farkhlajsaydi, bu gerekli dengeyi yok etmeye yetecek- 
ti. Dolayisiyla evrenin patlama hizi inanilmayacak kadar hassas bir ke- 
sinlikle belirlenmigtir. Bu nedenle Big Bang herhangi bir patlama degil. 
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her yoniiyle gok iyi hesaplanmij ve diizenlenmij bir olujumdur.*^^ 
Fizik kanunlari gok listiin bir dehar\in lirunu gibi goriinuyor... Evrenin 
bir amaci olmali.^^* 

C^ok kiigiik sayisal degigikliklere hassas olar\ evrenin gu andaki yapisi- 
nm, gok dikkatli bir biling tarafmdan ortaya gikarildigma kargi gikmak 
gok zordur... Doganm en temel dengelerindeki hassas sayisal dengeler, 
kozmik bir tasarimm varhgmi kabul etmek igin oldukga guglii bir dehl- 
dir.«7 

Evrenin baglangici hakkmdaki son bulgular, geniglemekte olan evrenin, 

hayranhk uyandirici bir hassasiyetle diizenlenmig oldugunu ortaya koy- 

maktadir.''^* 

Eger doganm derinliklerinde gergeklegen iglerin komplekshgi, diinya- 

nm en zeki beyinleri tarafmdan bile zor anlagiliyorsa, bu ijlerin sadece 

birer kaza, birer kor tesadiif eseri oldugunu nasil dugiinebiliriz?*^' 

Prof. Fred Hoyle: 

Eger yildiz niikleosentezi (atom gekirdegi birlegimi) yoluyla karbon ya 
da oksijen iiretmek isterseniz, ayarlamaniz gereken iki ayri diizey var- 
dir. Ve yapmamz gereken ayar, tam da §u anda yildizlarda var olan ayar- 
dir... Gergeklerin akil siizgecinden gegirilerek yorumlamgi ortaya koy- 
maktadir ki, iistiin bir Akil, fizige, kimyaya ve biyolojiye miidahale 
etmi§tir ve dogada varligindan soz etmeye deger bilinqsiz giigler yok- 
tur. Ger^eklerin hesaplanmasiyla ortaya qikan sayilar o kadar akil al- 
mazdir ki, beni bu sonucu tarti§masiz bi^imde kabul etmeye gotiir- 
mektedir.420 

Kanitlari inceleyen herhangi bir bilim adami kendisini gu sonuca var- 
maktan alikoyamaz: Yildizlarm iginde meydana getirdikleri sonuglar 
goz oniine almdigmda niikleer fizigin kanunlari kasitli olarak tasarlan- 
mi§lardir.*2i 

Hoimar Von Ditfurth: 

Bilim adamlarimizm yiizyillarca siiregelmij gabalari ve katlandiklari on- 
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ca zahmetten sonra varliklarmdan ancak haberdar olabildigimiz onca 
kargilikli iligki ve sayisi neredeyse belirsiz doga olayi, hayret ve gagkm- 
ligm, gergek bir hayranligm kaynagi olmaz da ne olur? Evrenin boyut- 
larmdan ve yildizlarm geligme yasalarmdan atomlarm yapisma ve mad- 
de ile enerji arasmdaki sir dolu iligkiye; iginde canli bir organizmanm in- 
ga plar\min depolanmig oldugu hiicre gekirdegiriiri igirideki olaylardan 
beynimizdeki elektrik akimlarmm kegfedilmesir\e kadar, sadece ve sade- 
ce bilimsel aragtirmalarm sonuglari olarak ogrer\digimiz hayranlik 
uyar\dirici doga olaylari saymakla bitmez. (...) Gergekten de biyolojik i§- 
levler yerine getiren tek bir protein molekuluniin kurulugunun o olaga- 
nustii ozgunluklerir\e bakmca, bunu, hepsi dogru ve gerekli bir sira igin- 
de, dogru anda, dogru yerde ve dogru elektriksel ve rr\ekanik ozellikler- 
le birbirine rastlarr\i§ olmalari gereken birgok atorr\un, tek tek rastlanti 
sonucunda bulu§malariyla a^iklamak miimkun degil gibi goriirimek- 
tedir.«2 

W. Press (Astrofizikgi, Nature dergisindeki bir makalesinden): 

Evrende, akiUi yagamm geli§mesini destekleyen biiyiik bir tasarim bu- 
lunmaktadir.*^^ 




Evrendeki kusursuz diizenin tesadiifen oluftugunu one siirmek, doga ko^ullarinin et 
kisiyle bir kumsalda kumdan kale olu^tugunu iddia etmekten 90k daha sagmadir. 



mm. eOLOH 



DARWINIZM'IN AHLAK UZERINDEKI 

OLUMSUZ ETKILERi ILE ILGiLI 

iTIRAFLARI 

^Lj vrim teorisi, 19. yiizyilda biyoloji ve paleontoloji gibi bilim 
I J dallarinin di§mda, insan iligkilerinden tarihin yorumlanmasi- 
na, politikadan topliim hayatina kadar birgok alanda etkili ol- 
maya bagladi. Darwinizm'in ozellikle dogada canlilar arasinda bir "ya§am 
miicadelesi" oldugu ve bu mucadelenin sonucunda "giiglii olanlarin yaga- 
diklari, digerlerinin ise ezilerek yok edildikleri" fikri, insan davramglari- 
na ve diigiincesine de uygulanmaya galigildi. Darwinizm'in "doganin bir 
miicadele ve (;ati§ma yeri oldugu" iddiasi toplumlara ve insanlara uygu- 
landiginda irkcjilik saplantilan, sinif gati§malari, giigliilerin zayiflari ezdi- 
gi bir toplum diizeni, somiirgecilik, ayrimcilik, zuliim ve daha pek gok in- 
sanlik di§i muamele megruiyet kazanmi§ oluyordu. 

Nitekim evrimciler de kimi zaman satir aralarinda Darwinist fikirle- 
rin toplumlara ne denli insanlik di§i ozellikler a§iladigmi kabul etmekte- 
dirler: 

Theodious Dobzhansky: 

Dogal seleksiyon egoizmi, zevk diigkiinlugunu, cesaret yerine kor- 
kakligi, sahtekarligi ve istismari tercih eder. Toplum etigi ise "dogal" 
tavirlari yasaklar ve bunlarm aksi olan nezaket, comertlik ve hatta diger- 
lerinin, toplumun, milletin ve nihayet tiim insanligm iyiligi igin kendini 
feda etmek gibi ozellikleri yiiceltir.*^* 
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P. J. Darlington {Evolution Tor Naturalists isimli kitabindan): 

Birinci nokta bencillik ve vahjet igimizdeki dogal bir geydir, en uzak ata- 
mizdan bize miras kalmigtir... O zaman vah§ilik insanlar igin normal- 
dir; evrimin bir iiriiniidiir.*^^ 

Robert Wright (The Moral Animal isimli kitabin yazari): 

Evrim teorisi, insan iligkilerine karji uzun ve oldukga kirli bir tarihe sa- 
hiptir. Yiizyilm sonlarma dogru politik felsefeye de karigtirilan teori, 
"Sosyal Darwinizm" adli bir ideolojiye d6nii§tiiriilmii§ ve irkgilarin, 
fa§istlerin ve en acimasiz kapitalistlerin elinde koz olmu§tur.^^^ 

Kenneth Hsu: 

Bireyler, smiflar, milletler ya da irklar arasmdaki rekabetin dogal selek- 
siyonun dogal kanunlari ve listiin olanm agagi olani yok etmesinin de 
dogal oldugunu varsayan hain sosyal ideolojinin ezdigi insanlariz. Do- 
gal seleksiyon kanunu, sizi temin ederim, bilim degildir. Bu bir ide- 
oloji, hem de kotii bir ideolojidir.*^^ 




Acimasiz katliamlar ve saldirilar uygulayan 

Neo-Naziler, Darwinist anlayi^i benimsemlf du- 

rumdalar. Neo-Naziler, Nazi ve irl<9ilil< propa- 

gandasi amaciyla liazirladil<lari internet sayfala- 

rinda, Darwinizm'in delile gerel( duyulmadan 

kabul edilmesi gerel<en bir teori oldugunu du- 

yuruyorlar. 



SOIDC 



Bu kitapta derlenen "evrimcilerin itiraflari" elbette ki evrimcile- 
rin dijariya yansittiklanmn sadece bir kismidir. Teori iizerin- 
deki dogmatik yakla§imlarina ragmen qok agik itiraflarda bu- 
lunmak zorunda kalan evrimcilerin, kendi iglerindeki diigiin- 
celeriyse gok daha karma§iktir. Nitekim iinlii Amerikali biyokimya profe- 
sorii Michael J. Behe, soz konusu bilim adamlarinm iginde bulunduklari 
diirumu §6yle ozetlemektedir: 

Son kirk yil iginde modern biyokimya hiicrenin sirlarmm onemli bir bo- 
liimiinii ortaya gikardi. Bunun igin harcanan emek ise gergekten gok bii- 
yiiktii. On binlerce insan, bu sirlari bulmak igin yagamlarmi laboratuar- 
lardaki uzun galigmalara adadilar.. 

Hiicreyi aragtirmak igin gergeklegtirilen tiim bu gabalar, gok agik bir bi- 
gimde, bagira bagira, tek bir sonucu veriyordu: 

"Dizayn!" Bu sonug o denli belirgindi ki, bilimin taritiindeki en onemli 
buluglardan biri olarak goriilmeliydi... Bu zafer on binlerce insanm "Eu- 
reka (buldum)" gigliklariyla bu biiyiik bulu§u kutlamalarma yol aqma- 
liydi... 

Ama higbir kutlama yajanmadi, higbir seving ifade edilmedi. Aksine 
hiicrede kejfedilen biiyiik karmajikligm karjismda, utangag bir sessiz- 
lik hakim oldu. Konu halka agik bir ortamda giindeme getirildiginde, 
gogu bilim adami bundan rahatsiz oluyorlar. Ki§isel diyaloglarda ise 
biraz daha rahatlar, ^ogu ke§fettikleri a^ik ger^egi kabul ediyor, ama 
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sonra yere bakip ba§larini salliyorlar ve higbir §ey olmami§ gibi dav- 
ranmaya devam ediyorlar. 

Peki neden? Neden bilim diinyasi, kegfettigi biiyiik gergege sahip gikmi- 

yor? Neden ortaya gikan agik dizayn entelektiiel eldivenlerle kenarm- 

dan tutuluyor? (^iinkii bilingli bir dizayni kabul etmek, ister istemez 

AUah'in varligini kabul etmeyi qagri§tiriyor onlara.*^^ 

Bir insan §imdiye kadar materyalizme ve evrim teorisine bagli kal- 

mi§, hayata baki§ acjisini ve inancim bu felsefe ve teoriye gore duzenlemi§ 

olabilir. Hatta onlarca yil bu teorinin ve bu ideolojinin savunuculugunu 

ustlenmi§, bu konuda kitaplar, makaleler yazmi§, paneller, kurslar da dii- 

zerilemi§ olabilir. Ama Prof. Behe'nin de yukaridaki sozlerinde ifade etti- 

gi gibi, gergekler bugiin geli§en bilimle agikga gozler oniirie serilmijtir. Ve 

bimlari gordukteii sonra "goz gore gore inkar etmek", giiphesiz bu kigile- 

ri gok yakin bir gelecekte tiim diinyanin gozii oniinde kiigiik dugiirecek- 

tir. Diinyaca unlii Ingiliz yazar ve felsefeci Malcolm Muggeridge bu ger- 

gegi §u gekilde dile getirmektedir: 

Ben kendim, evrim teorisinin, ozellikle uygulandigi alanlarda, gelecegin 

tarih kitaplarmdaki en biiyiik espri malzemelerinden biri olacagma ikna 

oldum. Gelecek kugak, bu kadar giiriik ve belirsiz bir hipotezin inanil- 

maz bir saflikla kabul edilmesini hayretle kargilayacaktir.'*^^ 

Evrim teorisiriiri bilimsel ve akli higbir dayanagi olmadigmi evrimci 

bilim adamlarimn kendileri dahi kabul ederkeri, onlarin adina bu teoriyi 

"gozii kapali" savunmak da §iiphesiz biiyiik bir akilsizlik ve kayip olacak- 

tir... 

Bu noktaya kadar, evrimin bilimsel gergeklerle geligtigini, bunu te- 
orinin savunucularinm bile kabul ettigini ve dolayisiyla teoriyi hala sa- 
vunmanin biiyiik bir yanilgi oldugunu belirttik. Ancak asil onemli olan, 
buradaki yanli§m sadece bilimsel bir yanli§tan ibaret olmayi§idir. Bir in- 
san fizik hakkindaki yanlig bir teoriye inanabilir, ornegin bir zamanlar 
yaygm kabul goren "atom pargalanmaz" kuralim kabul edebilir. Bunun 
yanli§ olduguna dair bilimsel bulgular ortaya ^iktigmda ise, sadece bilim- 
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sel bir yanli§ yapmi§ olacaktir. 

Ancak evrim teorisinde durum (jok farklidir. (^iinkii bu teori, bu 
diinya iizerinde nasil var oldugumuz sorusunun cevabi ile ilgilidir. Bu so- 
ruya ateist bir cevap getirmektedir ve dolayisiyla keridisine inanari qoga 
insaiu da ateizme, yani Allah 'i inkar etmeye siiruklemektedir. Oysa akil 
ve bilim birlikte gostermektedirler ki, Allah vardir ve tiim evrer\in ve can- 
lilarin iistiin Yaraticisi O'dur. 

AUah'i inkar etmek ise, bir insanin yagamim borcjlu oldugu yegane 
varligi inkar etmesi anlamina gelir ki, bu qok biiyiik bir nankorliik ve sug- 
tur. 

Bu nedenle, evrim teorisine inananlar, ozellikle de bu teoriye birta- 
kim "bilim adamlari"ndan etkilenerek korii koriine baglananlar, ciddi bir 
§ekilde dii§iinmelidirler. Kendilerine yol gosterici olarak edindikleri ev- 
rimcilerin ne kadar geli§kili mantiklara, bozuk muhakeme yeteneklerine, 
giivensiz psikolojilere ve dogmatik tavirlara sahip olduklarim degerlen- 
dirmeUdirler. 

Bilmelidirler ki, diinya hayatmda, bir insanm ba§ka bir insanm etki- 
si altinda kalmasimn bir oziirii olabilir. Bu ki§inin bilgisizliginden, cahil- 
liginden dolayi yanh§ §eylerden etkilendigi, ancak dogruyu goriince vaz- 
gegerek kendisini diizeltecegi diigiiniilebilir. Ve gergekten de diinya haya- 
ti boyunca her insanin hatalarmdan, sapkin inanig ve dii§iincelerinden 
kurtulma iimidi bulunmaktadir. Ancak oliimden sonra, bir insanin, diin- 
yada pe§inden siiriiklendigi diger insanlari sucjlamasi ona bir fayda sag- 
lamayacaktir. 

Gercjege ve dogruya kar§i gelen her fikir akiminm mutlaka onderle- 
ri ve teorisyenleri vardir ve insanlar tarih boyunca bu ki§ilerin pe§inden 
§uursuzca, vicdanlarim dinlemeden siiriiklenmiglerdir. Kuran'da Allah 
"Biz, onlari atefe ?agiran onderler kildik; kiyamet giinii yardim gor- 
mezler" (Kasas Suresi, 41) ayetiyle bu gergegi bildirmektedir. Bu onderle- 
rin pe§inden giderek inkara siiriiklenenler ise, kendilerine gergegi anla- 
tanlari diinya hayatmda biiyiik bir hmg ve kinle reddetmiglerdir. Ancak 
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ahiret giinii pe§inden siiriiklendikleri yol gostericilerini ve onderlerini la- 
netleyecekler, onlarin cehennemin en a§agisinda, en aci azapla azaplan- 
malanni isteyeceklerdir ve AUah'in gosterdigi yola uymadiklari igin bii- 
yiik bir pi§manlik duyacaklardir. Kuran'da, bu insanlarin pijmanliklari 
§6yle bildirilmektedir: 

Yiizlerinin ate§te evrilip qevrilecegi giin, derler ki: "Eyvahlar bize, 

kefke AUah'a itaat etseydik ve Resul'e itaat etseydik." Ve dediler ki: 

"Rabbimiz, gergekten biz, efendilerimize ve biiyiiklerimize itaat ettik, 

boylece onlar bizi yoldan saptirmi§ oldular. Rabbimiz, onlara azabtan 

iki katini ver ve biiyiik bir lanet ile lanet et." (Ahzap Suresi, 66-68) 

Evrim teorisinin hala ayakta tutulmaya galigilmasinin tek nedeni, 

Allah'i ve dini inkara dayali bir felsefe olan materyalizmin ya§atilabilme- 

sidir. Bir insan gimdiye kadar bilgi eksikliginden ya da kendisine yapilan 

telkirilerden dolayi bu yalana inanmi§ olabilir. Ama eger samimi bir in- 

sansa, boyle bir dogmanin pe§inden giderek diinyada ve ahirette kiigiik 

du§ecegine, dogruyu arajtirip bulmali ve ona uymalidir. Eger soz konusu 

ki§iler gergekten "onurlu" ve "diiriist" bilim ve fikir adamlari ise, "§imdi- 

ye kadar biiyiilenmig gibi yanli§ bir iddianin peginden gittik" diyerek me- 

deni ve saygin bir tavir gostermelidirler. Bu onlari kiigiik diigiirmez, aksi- 

ne bugiin de gelecekte de takdir goriimelerine vesile olur.. 

Samimiyet ve diiriistliik diinyada da ahirette de giizel bir kargilik go- 
recektir. Aksi bir tavir ise sonsuz bir azabi hak etmek demektir. Allah, in- 
kardan donmenin her zaman igin miimkiin oldugunu, ancak diretenlerin 
sonsuz bir cezaya (jarptirilacaklarini §oyle haber verir: 

Ancak tevbe edenler, (kendilerini ve ba§kalarini) diizeltenler ve (indi- 
rileni) a9iklayanlar(a gelince); artik onlarin tevbelerini kabul ederim. 
Ben, tevbeleri kabul edenim, esirgeyenim. §iiphesiz, inkar edip kafir 
olarak olenler, AUah'in, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti bunla- 
rin iizerinedir. Onda (lanette) siiresiz kalacaklardir, onlardan azab ha- 
fifletilmez ve onlar gozetilmezler. (Bakara Suresi, 160-162) 
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